Prima instanta: L. Brinza dosarul nr.2rh-266/13
instanta de apel: I. Plesca, A. Pahopol, G. Cretu
instanta de recurs: A. Cobaneanu, T. Raducanu, S. Moldovan

INCHEIERE
04 septembrie 2013 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul Ala Cobédneanu

Judecatorii Tatiana Raducanu, Nicolae Clima,
[uliana Oprea si Sveatoslav Moldovan

examinind cererea de revizuire depusa de Trofimciuc Chiril, in pricina civila
la cererea de chemare in judecatd a lui Trofimciuc Chiril impotriva lui Dorin
Chirtoaca cu privire la apdrarea onoarei, demnitdtii §i repararea prejudiciului
moral, impotriva deciziei Curtii Supreme de Justitie din 24 aprilie 2013, prin care
cererea de recurs depusa de Trofimciuc Chiril a fost respinsa

constata

La 09 decembrie 2011 Trofimciuc Chiril a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Dorin Chirtoaca cu privire la repararea prejudiciului moral si
obligarea dezmintirii informatie.

In motivarea actiunii Chiril Trofimciuc a indicat ci la 24 septembrie 2011 la
deschiderea parcarii din str. Alba lulia 202, mun. Chisinau, cind a dorit sa expuna
la microfon faradelegile Preturii sectorului Buiucani mun. Chisindu si a Primariei
mun. Chiginau, a fost ofensat de Chirtoaca Dorin care 1-a numit comunist, a facut
tot posibilul ca sa nu poata vorbi la microfon, spunind minciuni precum ca are
datorii fatd de stat si municipiu in suma de 30 000 lei.

Considera reclamantul ca i-au fost lezate drepturile prevazute la art. 16
Codul civil si drepturile internationale.

Cere, Trofimciuc Chiril incasarea din contul lui Dorin Chirtoaca a sumei de
36 000 lei cu titlu de prejudiciu moral si obligarea sa dezminta la cel putin patru
posturi de televiziune din Moldova mentiunile ce nu corespund realitatii.

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 14 decembrie 2011
nu s-a dat curs cererii de chemare in judecata depusa de catre Trofimciuc Chiril, iar
prin incheierea aceleiasi instante din 13 ianuarie 2012 cererea de chemare in
judecata depusa de catre Trofimciuc Chirii a fost restituita.

La 20 ianuarie 2012 si 10 februarie 2012 Trofimciuc Chirii a depus recurs
impotriva incheierii primei instante.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 24 aprilie 2012 a fost respins
recursul declarat de catre Trofimciuc Chiril si mentinuta incheierea Judecatoriei
Centru mun. Chisindu din 13 ianuarie 2012.



La 28 august 2012 Trofimciuc Chiril a depus cerere de revizuire a deciziei
instantei de apel.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 17 ianuarie 2013 a respins
cererea de revizuire depusa de Trofimciuc Chiril ca fiind inadmisibila.

La 07 februarie 2013 Trofimciuc Chirii a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 17 ianuarie 2013, solicitind anularea tuturor deciziilor
instantelor inferioare.

Prin decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ a
Curtii Supreme de Justitie din 24 aprilie 2013 recursul lui Trofimciuc Chiril a fost
respins.

La 24 iulie 2013 Trofimciuc Chiril a depus cerere de revizuire a deciziei
Curtiit Supreme de Justitie din 24 aprilie 2013, solicitind revizuirea pricinii si
admiterea actiunii.

Articolul 452 alin. (1) si (3) Codul de procedura civila prevede ca instanta
examineaza cererea de revizuire in sedintd publica in conformitate cu normele de
examinare a cererii de chemare in judecata.

Participantilor la proces li se comunica locul, data si ora sedintei.
Neprezentarea lor insd nu impiedica examinarea cererii de revizuire.

Articolul 452 alin. (3) Codul de procedura civild care prevede comunicarea
participantilor la proces a locului, datei si orei sedintei de judecatd nu a fost
modificat.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedurd civild, recursul se
examineaza fard instiintarea participantilor la proces.

Conform art. 6 alin. (7) din Legea nr. 780-XV din 27 decembrie 2001
privind actele legislative, in cazul in care intre doua acte legislative cu aceeasi forta
juridica apare un conflict de norme ce promoveaza solutii diferite asupra aceluiasi
obiect al reglementarii, se aplicd prevederile actului posterior.

Coroborind prevederile art. 452 alin. (1) Codul de procedurd civila cu art.
444 acelasi Cod, care este modificat printr-o Lege posterioarda ce promoveaza
solutii diferite privitor la citarea si participarea partilor la judecarea recursurilor,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie examineaza cererea de revizuire 1n lipsa participantilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtit Supreme de Justitie considera cererea de revizuire
neintemeiatd si care urmeaza a fi respinsa ca fiind inadmisibila din urmatoarele
motive,

In conformitate cu art. 446 Codul de proceduri civild, pot fi supuse revizuirii
hotaririle, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in
conditiile prezentului capitol.

In conformitate cu art. 448 alin. (2) Codul de procedura civili, cererea de
revizuire impotriva unei hotariri care, fiind supusa cailor de atac, a fost mentinuta,
modificatd sau casatd, emitindu-se o noud hotarire, se solutioneazd de instanta care
a mentinut, a modificat hotarirea sau a emis o noua hotarire.

Actul procedural irevocabil in prezenta pricind civild este decizia Curtii de
Apel Chisinau din 24 aprilie 2012, prin care s-a mentinut incheierea Judecatoriei



Centru mun. Chisinau din 13 ianuarie 2012 si deci Trofimciuc Chiril poate solicita
doar revizuirea acesteia.

Curtea Suprema de Justitie nu a examinat in fond pricina si cererea de
revizuire este depusa de Trofimciuc Chiril cu incélcarea articolelor 446 si 448 alin.
(2) Codul de procedura civila.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere ca cererea de
revizuire este depusa de Trofimciuc Chiril cu incalcarea prevederilor art. art. 446
si 448 alin. (2) Codul de procedura civild, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. 269-270 si art. 453 alin. (1) lit. a) Codul de procedura
civila, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie

dispune

Cererea de revizuire depusa de Trofimciuc Chiril impotriva deciziei Curtii
Supreme de Justitie din 24 aprilie 2013, in pricina civilad la cererea de chemare in
judecata a lui Trofimciuc Chiril impotriva lui Dorin Chirtoaca cu privire la
apararea onoarei, demnitatii si repararea prejudiciului moral se respinge ca fiind
inadmisibila.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedinte,
Judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Tatiana Raducanu

Nicolae Clima

luliana Oprea

Sveatoslav Moldovan



