Prima instanta, Jud. Centru mun. Chisinau: I. Turcan dosarul nr. 2rac-224/16
Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:
I.Cimpoi, N. Simciuc, N. Craiu

INCHEIERE
15 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic

examinind, fara 1instiintarea participantilor la proces, chestiunea privind
admisibilitatea recursului declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Denival-Trans”,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Balexcom Service” impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,,Denival-Trans” cu privire la incasarea datoriei si compensarea cheltuielilor de
judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 04 februarie 2016, prin care a
fost respins apelul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Denival-
Trans” si mentinutd hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 09 octombrie
2015,

constata

La 04 februarie 2015, SRL ,,Balexcom Service” a depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,Denival-Trans” cu privire la incasareca datoriei si
compensarea cheltuielilor de judecata.

In motivarea actiunii reclamanta SRL ,,Balexcom Service” a indicat ca la 19
septembrie 2014, autocarul de model Mercedes Traveg nr/i KAB029, al carui
posesor este SRL ,,.Denival-Trans”, a beneficiat de servicii de reparatie auto cu
instalarea pieselor de schimb in suma de 19381,50 lei, dintre care manopera — 6960
lei si costul pieselor de schimb 12421,50 lei. Serviciile de reparatie au fost prestate
de catre SRL ,,Balexcom Service” la statia de deservire auto situata pe str. Uzinelor
88, mun. Chisinau.

Sustine ca, in baza lucrarilor de reparatie efectuate a fost intocmit Actul nr. 246
din 04 septembrie 2014 si factura spre plata nr. KAB029 din aceeasi data.

Declara reclamanta ca, sub pretextul verificarii starii tehnice a autocarului,
dupa terminarea lucrarilor de reparatie, reprezentanta SRL ,,Denival-Trans”, Tatiana
Popa cu soferul autocarului (sotul acesteia) au parasit statia de deservire auto cu
autocarul vizat, insa fara sa achite costul serviciilor de reparatie prestate si a pieselor
instalate, precum si fara sa semneze facturile respective. Mai mult ca atit, cei din
urma au lasat la statia tehnica pasaportul tehnic al autocarului in original, care si
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pind la momentul de fata se afld in posesia reprezentantilor SRL ,Balexcom
Service”.

Afirma ca, la 24 septembrie 2014, reprezentanta SRL ,,Denival-Trans”, Tatiana
Popa a semnat o recipisa, prin care confirma faptul efectuarii lucrarilor de reparatie
si se obliga sa restituie costul pieselor instalate.

Mentioneaza SRL ,Balexcom Service”, ca s-a adresat cu 0 cerere
Inspectoratului de Politiei al sect. Ciocana mun. Chisinau solicitind atragerea la
raspundere a SRL ,,Denival-Trans”, insd prin raspunsul nr. 20573 din 04 noiembrie
2014, le-a fost explicat dreptul de a se adresa in instanta de judecata.

La 04 decembrie 2014 reclamantul a expediat o reclamatie catre SRL
,,Denival-Trans” solicitind achitarea sumei datorate in valoare de 19381,5 lei in
termen de 10 zile si a informat debitorul ca in cazul neexecutarii datoriei va urma
adresarea in instantd de judecata. Reclamatia a fost receptionata de catre pirit la 18
decembrie 2014, insa datoria nu a fost achitata.

Cere SRL ,,Balexcom Service” Incasarea datoriei in suma de 19381,5 lei si
taxei de stat in marime de 582 lei.

Pe parcursul examindrii pricinii reclamantul a mai solicitat compensarea
cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 4000 lei, confirmate prin ordinul de
platd nr. 49 din 19 februarie 2015.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 09 octombrie 2015,
actiunea a fost admisa si incasata din contul SRL ,,Denival-Trans” in beneficiul SRL
,Balexcom Service” datoria pentru reparatia unitdtii de transport in suma de
19381,5 lei, precum si cheltuielile de judecata compuse din 582 lei — taxa de stat
achitatd la depunerea cererii de chemare in judecata si 4000 lei pentru asistenta
juridica.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 04 februarie 2016, a fost respins apelul
declarat de catre SRL ,,Denival-Trans” si mentinuta hotarirea Judecatoriei Centru
mun. Chisindu din 09 octombrie 2015. Instanta de apel conchide ca la judecarea
pricinii prima instantd a constatat si elucidat pe deplin circumstantele importante
pentru solutionarea pricinii, stabilind cu certitudine ca piritul a beneficiat de
serviciile reclamantului si urmeaza sa achite costul acestora.

La 19 aprilie 2016, SRL ,,Denival-Trans” a declarat recurs impotriva deciziei
instantei de apel, cerind admiterea recursului, casarea deciziei Curtii de Apel
Chisinau din 04 februarie 2016 si hotaririi Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 09
octombrie 2015 cu restituirea cauzei la rejudecare.

In sustinerea recursului SRL , Denival-Trans” a invocat ca hotaririle instantelor
ierarhic inferioare sint neintemeiate, adoptate in lipsa examinarii corespunzatoare a
cauzei, cu aprecierea arbitrara a probelor si incalcarea normelor materiale si
procedurale.

Considera recurentul cad hotaririle instantelor ierarhic inferiore sunt lovite de
nulitate, reprezentarea intereselor SRL ,,Denival-Trans” in instantd de judecata a
fost asigurata de catre Tatiana Popa, la fel si imputernicirile prevazute in mandatul
avocatului Nicolae Strulea, au fost acordate de catre Tatiana Popa, care nu are
calitatea de administrator al SRL ,,Denival-Trans” si nici nu detine procurd in
vederea exercitarii unor drepturi.



in conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele dosarului atesta cd copia deciziei Curtii de Apel Chisindu din 04
februarie 2016 a fost expediata in adresa recurentului SRL ,,Denival-Trans” la 23
februarie 2016 (f.d. 87).

In circumstantele relevate, recursul declarat de catre SRL ,,Denival-Trans” se
considera a fi depus in termenul prevazut de lege.

La 11 mai 2016, in adresa intimatului SRL ,,Balexcom-Service” a fost
expediatd copia recursului declarat de catre SRL ,,.Denival-Trans” cu instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei.

Intimatul SRL ,Balexcom Service” nu si-a valorificat dreptul procedural
respectiv si nu a depus referinta in termenul stabilit.

Examinind temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
Colegiul civil, comercial i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul declarat de catre SRL ,,Denival-Trans” este inadmisibil, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4).

Conform prevederilor art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC, se considera ca normele
de drept material au fost incdlcate sau aplicate eronat in cazul in care instanta
judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat 0 lege care nu trebuia sa fie aplicata;

c) a interpretat Tn mod eronat legea;

d) a aplicat In mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate
eronat in cazul in care:

a) pricina a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) pricina a fost judecatd in absenta unui participant la proces caruia nu i s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecats;

¢) in judecarea pricinii au fost incdlcate regulile privind limba de desfasurare a
procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate in proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotarirea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

Savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin. (3) constituie temei de
declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul in care instanta de recurs
considerd ca aprecierea probelor de cétre instanta judecatoreasca a fost arbitrara, sau
in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.



Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera cd recursul declarat de catre SRL ,Denival-Trans” nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC.

Argumentele invocate in recurs se refera la dezacordul recurentei cu solutia
pronuntatd de catre instanta de apel si nu releva incédlcarea esentiala sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau de drept procedural, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate si urmeaza a fi respinse.

Nu poate fi retinut ca motiv al admisibilitatii recursului argumentul recurentei
precum ca interesele SRL ,,Denival-Trans” au fost reprezentate de o alta persoana
decit administratorul, astfel nu au fost realizate drepturile procedurale ale entitatii
comerciale.

Or, SRL ,,.Denival-Trans” a cunoscut despre existenta procesului intentat in
privinta sa, fiind legal citatd, ultima eliberind imputerniciri de reprezentare
avocatului Nicolae Strulea, care a participat in sedintele de judecati. Imputernicirile
de reprezentare au fost autentificate cu stampila Intreprinderii si iscalite de Tatiana
Popa in calitate de director. Acel fapt cd, administrator al intreprinderii este
inregistrata alta persoana decit cea care a eliberat imputerniciri de reprezentare, nu
poate fi apreciatda ca 0 proba incontestabild, prestabilitd cd persoana in cauza n-a
avut dreptul sa semneze mandatul avocatului.

Mai mult ca atit, recurenta SRL ,,Denival-Trans” n-a comunicat instantei ce
functie ocupa Tatiana Popa, persoana care a semnat mandatul avocatului si care in
calitate de reprezentant al intreprinderii a receptionat autocarul de la reparatie.

Potrivit articolul 61 alin. (1) CPC, partile sint obligate sa se foloseasca cu
buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta judecatoreasca pune capat
oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste tergiversarea procesului
sau inducerea sa in eroare.

Astfel, instanta de recurs concluzioneaza ca argumentele aduse de recurent
sunt vadit neintemiate, cu incercarea SRL ,,.Denival-Trans” de a se eschiva de la
raspunderea civila pe care o poarta si de a induce in eroare instanta judecatoreasca.

Alte argumente invocate in recursul declarat nu au relevanta, deoarece nu
denotd incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau de
drept procedural, respectiv nu constituie temei pentru casarea deciziei recurate si
urmeaza a fi respinse.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie accentueaza ca recursul exercitat conform Sectiunii a II-a din CPC are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si de drept
procedural, verificindu-se exclusiv legalitatea deciziei adoptate, dar nu si temeinicia
in fapt a acesteia.

Distinct de cele relatate, se reitereaza ca conform jurisprudentei degajate de
Curtea Europeana a Drepturilor Omului, recursurile trebuie sa fie efective, adicd sa
dispuna de puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri (speta Purcell c.
Irlandei, decizia cu privire la admisibilitate din 16 aprilie 1991), insa motivele
recursului invocate in spetd sunt similare celor indicate in procesul judecarii pricinii,
asupra carora instanta de apel s-a pronuntat deja in modul corespunzator.



Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de catre
SRL ,,Denival-Trans” ca inadmisibil.

in conformitate cu prevederile art. art. 269-270, art. 431 alin. (1) si (2), art. 433
lit. a) si art. 440 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie,

dispune:
Recursul declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Denival-Trans”

se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru
Mariana Pitic



