dosarul nr. 2ac-90/16

INCHEIERE
15 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Ion Druta

Dumitru Mardari

examinand propunerea de recuzare a tuturor judecdtorilor Curtii de Apel
Chisinau inaintata de catre Prus Alexandru,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata a lui Prus Alexandru
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea
incalcarii dreptului la examinarea in termen rezonabil a plangerii si incasarea
prejudiciului moral,

constata

La 28 octombrie 2015, Prus Alexandru a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei al RM cu privire la constatarea incdlcarii dreptului la
examinarea in termen rezonabil a plingerii §i1 incasarea prejudiciului moral.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 03 februarie 2016,
actiunea a fost respinsa ca fiind neintemeiata.

La 09 februarie 2016, Prus Alexandru a declarat apel impotriva hotaririi primei
Instante, solicitind admiterea acestuia, casarea hotaririi primei instante din 03 februarie
2016 si a tuturor incheierilor pronuntate pe cauza respectiva, inclusiv si cele care nu i-
au fost comunicate, cu emiterea unei noi hotariri cu privire la admiterea actiunii in
sensul formulat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 martie 2016, nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de catre Prus Alexandru, fiind acordat apelantului Prus
Alexandru un termen pina la data de 18 aprilie 2016 pentru lichidarea neajunsurilor si
anume pentru prezentarea cererii de apel motivate, comunicindui-se ca sedinta de
judecatd este numitd pentru data de 19 aprilie 2016 ora 14:30, care va avea loc in
incinta Curtii de Apel Chisindu, sala nr. 1, et. I, bd. Stefan cel Mare s1 Sfint 73, mun.
Chisinau si in cazul in care nu vor fi lichidate neajunsurile mentionate in termenul
stabilit, cererea de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

La 18 aprilie 2016, Prus Alexandru a depus cerere de aminare a sedintei de
judecatd pentru o altd datda, motivind prin faptul ca la 12 aprilie 2016 a receptionat
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 martie 2016 cu presupusa scrisoare de



insotire, ambele fiind intocmite in limba romana, pe care dinsul nu o intelege potrivit,
ce este insuficient pentru apararea intereselor sale in instanta de judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2016, a fost admis
demersul lui Prus Alexandru si dispusa expedierea incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 28 martie 2016, din 19 aprilie 2016 si citatia pentru sedinta de judecata din 17 mai
2016, ora 14.30, in limba rusa cu acordarea apelantului Prus Alexandru a unui termen
pind la 17 mai 2016, ora 14.30, pentru prezentarea cererii de apel motivate si explicat
ca daca apelantul va indeplini in termen indicatiile din incheierea judecatoreasca,
apelul se va considera depus la data prezentarii initiale si se va examina in fond, in caz
contrar survin consecintele de restituire a cererii de apel in temeiul art. 369 CPC.

La 17 mai 2016 Prus Alexandru a inaintat propunere de recuzare fata de
judecatorii Colegiului civil si de contencios administrativ al Curtii de Apel Chisinau
Guzun Maria, Nogai Ala si Bragoveanu Vladimir, invocand ca exista imprejurari care
pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea acestora la examinarea cauzei sale,
deoarece au emis anterior acte de procedura in defavoarea sa , incélcind drepturile sale
in exercitarea drepturilor procedurale, discriminindu-1 pentru faptul neposedarii limbii
de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 mai 2016, a fost respinsa ca
neintemeiatd cererea de recuzare inaintatd de Prus Alexandru judecatorilor Curtii de
Apel Chisindu Guzun Maria, Nogai Ala si Brasoveanu Vladimir.

Ulterior, la 24 mai 2016, Prus Alexandru, prin intermediul Curtii Supreme de
Justitie, a inaintat propunere de recuzare a tuturor judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau, invocand ca existd Tmprejurdri care pun la indoiald obiectivitatea si
nepartinirea acestora, la examinarea cauzei sale in ordine de apel.

Drept urmare, Curtea de Apel Chisindu a expediat cauza civila la cererca de
chemare 1n judecata a lui Prus Alexandru impotriva Ministerului Justitiei al Republicii
Moldova cu privire la constatarea incalcarii dreptului la examinarea in termen
rezonabil a plingerii si incasarea prejudiciului moral catre Curtea Suprema de Justitie
pentru examinarea propunerii de recuzare inaintata de catre Prus Alexandru tuturor
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea de
recuzare a tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chigindu inaintata de catre Prus
Alexandnru din urmatoarele considerentele.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) CPC, judecitorul care judecd pricina urmeaza
a fi recuzat daca:

a) la judecarea anterioara a pricinii a participat in calitate de martor, expert,
specialist, interpret, reprezentant, grefier, executor judecatoresc, arbitru sau mediator;

b) se afla in raporturi de rudenie pind la al patrulea grad inclusiv sau de afinitate
pinad la al treilea grad inclusiv cu vreuna dintre parti, cu alti participanti la proces sau
cu reprezentantii acestora;

b") o rudi a sa pini la al patrulea grad inclusiv sau un afin pini la al treilea grad
inclusiv a participat, ca judecator, la judecarea aceleiasi pricini;

b%) este rudi pini la al patrulea grad inclusiv sau afin pini la al treilea grad
inclusiv cu un alt membru al completului de judecata;

c) este tutore, curator sau adoptator al uneia dintre parti;

d) si-a expus opinia asupra pricinii care se judeca;



e) are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea pricinii ori exista
alte imprejurari care pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea lui.

In conformitate cu art. 52 alin. (5) CPC, nu se admite inaintarea repetati a
recuzarii aceluiasi judecator si pentru aceleasi motive daca anterior recuzarea lui a fost
respinsd. De asemenea, nu se admite: recuzarea judecatorului din suspiciune in
impartialitatea lui dacd nu sint cunoscute temeiurile de drept si de fapt pentru
inaintarea recuzarii; recuzarea judecatorului caruia 1 s-a 1Incredinfat verificarea
temeiniciei recuzarii declarate unui alt judecator; recuzarea judecatorilor care nu sint
implicati in examinarea pricinii.

Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului la acest subiect indica ca in
fiecare caz concret va trebui de stabilit dacd, in afara conduitei personale a
judecatorului, existd fapte dovedite de natura a ridica indoieli in ceea ce priveste
impartialitatea acestuia (speta Wettstein c. Elvetiei, hotararea din 21 decembrie 2000,
definitiva din 21 martie 2001).

Prin prisma normelor enuntate Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considera ca temeiul invocat de catre prus
Alexandru cu privire la faptul ca are indoieli privind obiectivitatea si nepartinirea
tuturor judecatorilor Curtii de Apel Chisindu, nu poate fi retinut, deoarece este pur
declarativ, fiind la nivel de suspiciune, pozitie contrara prevederilor art. 52 CPC.

Afara de aceasta, instanta remarca cd 1n spetd a fost inaintatd recuzare si
judecdtorilor care nu au fost implicati in examinarea pricinii date, ceea ce contravine
prevederilor imperative a art. 52 alin. (5) CPC.

Pentru argumentele mentionate si avand in vedere faptul ca lipsesc careva
temeiuri pentru recuzarea judecatorilor Curtii de Apel Chisindau, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie ajunge la
concluzia de a respinge propunerea de recuzare inaintatd de catre Prus Alexandru, cu
restituirea pricinii pentru examinare in aceiasi instanta.

In conformitate cu art. art. 50, 52, 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune

Se respinge propunerea de recuzare a tuturor judecatorilor Curtii de Apel
Chisinau inaintata de catre Prus Alexandru.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Prus Alexandru impotriva
Ministerului Justitiei al Republicii Moldova cu privire la constatarea incalcarii
dreptului la examinarea in termen rezonabil a plingerii si incasarea prejudiciului moral
se restituie pentru continuarea examinarii in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau,
in acelasi complet de judecata.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedinte, judecator Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Ion Druta

Dumitru Mardari



