prima instanta: E. Grumeza dosarul nr. 2rc-505/16
DECIZIE
15 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Ion Druta

Dumitru Mardari

examinind recursul declarat de Inozemteva Marina,

in cauza la cererea introductiva a Biroului Vamal Briceni cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspunderea Limitata ,,OC-Viad-
Trans”.

Impotriva incheierii Curti de Apel Bilti din 03 martie 2016, prin care a fost
incasat in mod solidar din contul membrilor organelor de conducere a Societatii cu
Raspunderea Limitata ,,OC-Viad-Trans”, Rihlea Alexandru, Rihlea Vitalie, Rihlea
Igor, Rihlea Dumitru si Inozemteva Marina in beneficiul lichidatorului Gubceac
Dmitrii onorariu pentru perioada derularii procedurii falimentului simplificat a
Societatii cu Raspunderea Limitata ,,OC-Viad-Trans”,

aconstatat:

La 13 noiembrie 2014 Biroul Vamal Briceni a Tnaintat cerere introductiva cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta SRL ,,0C-Viad-Trans” c/f
1005604006402 cu sediul orasul Edinet, str. Sos. Bucovinei 9/10, pe motiv de
supraindatorare.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 17 noiembrie 2014 cererea introductiva
a fost admisa spre examinare si in sedinta de judecata administratorul provizoriu i1
,,Gubceac Dmitrii” prin raportul prezentat a considerat necesar de a intenta procedura
de insolvabilitate in privinta SRL ,,OC-Viad-Trans” in temeiul art. 14 al Legii
Insolvabilitatii. Totodata, a indicat ca, prin raspunsurile primite de la organele de
resort, au fost identificati trei creditori si anume: Inspectoratul Fiscal de Stat Edinet cu
suma de 49 223,28 lei, fapt confirmat prin Titlul executoriu nr. 2p/oe-44 din 28 iulie
2014, CA ,,Moldova-Astrovaz” SA cu datoria in marime de 639 261,93 lei, datorie
confirmata prin Titlul executoriu nr. 2e-31/13 din 05 aprilie 2013 si reiesind din
cererea introductiva depusa de Biroul Vamal Briceni, creditorul respectiv dispune de o
creantd in marime totala de 140 472,78 lei.

Mai mult, a indicat ca, SRL ,,O0C-Viad-Trans” nu dispune de lichiditati si alte
fonduri ce ar acoperi creantele creditorilor si cheltuielile procesului, fapt care
determind insolvabilitatea Intreprinderii, prin urmare este inoportun elaborarea unui
plan de restructurare a debitorului, fiind necesara sistarea activitatii SRL ,,0C-Viad-
Trans” cu intentarea procedurii de insolvabilitate fata de acesta.



Prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 15 ianuarie 2015, s-a constatat
insolvabilitatea SRL, OC-Viad-Trans”, c/fiscal 1005604006402, cu sediul la adresa:
orasul Edinet, str. Sos. Bucovinei,9/10 si a fost intentat procesul de insolvabilitate, iar
in calitate de administrator al insolvabilitatii a fost desemnat 11 ,,Gubceac Dmitrii”.

Prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 05 august 2015 s-a aprobat procesul-
verbal al Adunarii creditorilor din 07 mai 2015. S-a constatat insolvabilitatea
debitorului SRL ,,0C-Viad-Trans” c/f 1005604006402 cu sediul orasul Edinet, str.
Sos. Bucovinei 9/10 si s-a initiat procedura simplificata a falimentului. S-a desemnat
in calitate de lichidator administratorul autorizat Gubceac Dmitrii, detinatorul
Autorizatiei nr. 37 din 14 ianuarie 2015, eliberat de Ministerul Justitiei al RM, cu
atributiile in conformitate cu criteriile aprobate de prevederile art. 68-70 al Legii
insolvabilitatii.

In sedinta de judecata din 03 martie 2016 lichidatorul Gubceac Dmitrii a depus
cerere cu privire la incasarea onorariului fix al lichidatorului si a cheltuielilor avansate.

in motivarea cererii lichidatorul, cu referire la prevederile art. 70 alin. 3) al Legii
insolvabilitatii, la volumul de lucru serios prezentat la materialele dosarului de
insolvabilitate, a argumentat ca in calitate de lichidator este in drept sd solicite
incasarea onorariului fix si cheltuielile avansate.

Sustine ca pind la momentul de fatd nici unul din bunurile anuntate in cautare nu
au fost gasite, iar unitatile de transport cu care a iesit cet. Gorincioi Gheorghe, la fel,
sint in afara tarii, de aici rezulta ca urmeaza sa fie aplicate prevederile art.70 alin. (13)
din Legea insolvabilitatii.

Mai mult, mentioneaza ca la adunarea creditorilor din 07 mai 2015 lichidatorului
Gubceac Dmitrii i s-a stabilit onorariului fix/lunar in marime de 9500 lei, conform
procesului-verbal privind rezultatele votarii din 07 mai 2015, precum si a onorariului
de succes in marime de 3%. Raportind perioada efectiv lucratd in procedura de
insolvabilitate, iar ulterior in cea a falimentului simplificat care deloc nu a fost una
usoard avind pe rol in cadrul instantei de insolvabilitate si cerere de atragere la
raspundere subsidiarda a membrilor organelor de conducere, cerere de validare a
popririi etc, solicitd instanfei de judecatd sd admita si sa incaseze onorariu pentru
perioada de 10 luni efectiv lucrate din perioada de timp (15 ianuarie 2015-03 martie
2016).

Invoca ca onorariu fix constituind suma de 9500 lei/lunar x 10 luni = 95000 lei,
deoarece pind la moment lichidatorul numai a avansat cheltuielile din cont propriu,
nici unul din creditori nu s-a oferit sa acopere cheltuielile, masa debitoare nu exista, iar
membri organelor de conducere nu conlucreaza cu lichidatorul, inregistreaza iesiri si
intrari la bunul sdu plac. Tot in perioada derulérii procesului fiind desemnat in calitate
de lichidator, au fost suportate mai multe cheltuieli care vor fi descrise amanuntit in
raportul de lichidare al SRL ,,O0C-Viad-Trans” si la fel urmeaza a fi incasate de la
membrii organelor de conducere.

Afirma ca, in cazul in care se constata ca debitorul nu dispune de bunuri sau ca
bunurile lui nu pot acoperi cheltuielile procedurii de insolvabilitate sau ale procedurii
falimentului, achitarea onorariului fix administratorului/lichidatorului, precum si
compensarea cheltuielilor aferente se trec in mod solidar, prin 1incheiere
judecatoreascd, in obligatia organelor de conducere ale debitorului consemnate la art.
247. Asadar, Rihlea Igor, Rihlea Vitalie, Rthlea Dumitru si Rihlea Alexandru avind
calitatea de asociati ai debitorului insolvabil, iar Rihlea Alexandru si de administrator,



iar Inozemteva Marina calitatea de contabil, la SRL ,,OC-Viad-Trans” se incadreaza
intocmai in norma legala prevazuta de art.247 si toti au calitatea de membru al
organului de conducere a debitorului insolvabil.

Solicita, incasarea In mod solidar de Ia Rihlea Alexandru, Rihlea Vitalie, Rihlea
Igor, Rihlea Dumitru si Inozemteva Marina Vladimir suma de 95000 lei sub forma de
onorariu in beneficiul lichidatorului Gubceac Dmitrii, detinator al autorizatiei nr.37 din
14 ianuarie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 03 martie 2016, a fost Incasat in mod
solidar din contul membrilor organelor de conducere a SRL ,,0C-Viad-Trans”, Rihlea
Alexandru, Rihlea Vitalie, Rihlea Igor, Rihlea Dumitru si Inozemteva Marina in
beneficiul lichidatorului Gubceac Dmitrii onorariu pentru perioada derularii procedurii
falimentului simplificat al SRL ,,0C-Viad-Trans”.

La 18 aprilie 2016 Inozemteva Marina a declarat recurs Tmpotriva incheierii
instantei de insolvabilitate din 03 martie 2016, solicitind admiterea acestuia, casarea
incheierii contestate cu restituirea pricinii la rejudecare in instanta de insolvabilitate, in
acelasi complet de judecata.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea contestati,
considerind-o ilegald si neintemeiata.

Astfel, sustine ca instanta de insolvabilitate la emiterea incheierii recurate a
incdlcat normele de drept material si procedural, stabilite prin Legea insolvabilitatii
precum si de normele procedural civile cu privire la citarea defectuoasa a
participantilor in cadrul procedurii de insolvabilitate, fapt care a condus la incélcarea
dreptului recurentei la un proces echitabil, deoarece nu a fost citata legal despre
examinarea cererii lichidatorului si nici nu a primit incheierea recuratd, si cu toate
acestea, instanta a eliberat intimatului titlu executoriu, care se afla la executare, fara a
da posibilitate partilor de a contesta incheierea.

Mentioneaza cd de catre Curtea de Apel Balti se examineaza o alta cerere a
lichidatorului cu privire la atragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de
conducere, 1n care este vizata si dinsa, unde este citata legal despre fiecare sedinta,
inclusiv, si aparatorul sau.

Insista ca la emiterea incheierii, instanta de apel, nu a aplicat si interpretat corect
normele de drept material, in sensul art. 70 al Legii insolvabilitatii, deoarece la
materialele dosarului de insolvabilitate s-a atestat faptul ca debitorul dispune de
mijloace de transport, care sunt date in cautare si care n-au fost inca retinute de INP.
Pe linga acestea prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 09 septembrie 2015 a fost
validata poprirea asupra unitatilor de transport MAN 23414 n/i ED AX 812 si remorca
cu n/i ED AC 097, care urmeaza a fi incluse in masa debitoare si valorificate de
lichidator.

Prin urmare, considera ca incheierea instantei de insolvabilitate cu privire la
incasarea remuneratiei este una vadit ilegala, facind concluzie cd nu dispune de bunuri
care pot fi valorificate, incheiere, care urmeaza a fi casatd cu remiterea pricinii spre
rejudecare.

Totodata, mentioneazad ca incheierea contestatd nu a fost receptionata de dinsa,
lar despre existenta ei a aflat prin intermediul executorului judecatoresc Agarici
Adrian, fiind telefonatd de catre acesta, considerind astfel, ca recursul este depus in
termenul legal prevazut de art. 425 CPC.



In conformitate cu prevederile art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii, hotararile si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntdrii §i numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Aceleasi prevederi sunt reglementate si de art. 425 al CPC RM, care indica ca
termenul de declarare a recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea
el.

Din materialele dosarului rezulta ca incheierea Curtii de Apel Balti din 03 martie
2016 a fost emisa in lipsa membrilor organului de conducere SRL ,,0C-Viad-Trans”,
fiind expediata in adresa acestora, inclusiv recurentei Inozemteva Marina la 27 aprilie
2016.

Astfel, instanta de recurs considerda cad recurenta Inozemteva Marina s-a
conformat prevederilor legale si a declarat recursul la 18 aprilie 2016, in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitdfii si farda participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul, de a
casa incheierea Curtii de Apel Balti din 03 martie 2016 si de a restitui pricina spre
rejudecare din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupd ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admitd recursul si sd caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Dupa cum denota actele cauzei, prin incheierea Curtii de Apel Balti din 17
noiembrie 2014, a fost admisa spre examinare cerere introductiva depusa de creditorul
Biroul Vamal Briceni cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL
,,OC-Viad-Trans” c/f 1005604006402 cu sediul orasul Edinet, str. Sos. Bucovinei
9/10, iar in scopul prevenirii modificarilor starii bunurilor debitorului in perioada de
pina la intentarea procesului de insolvabilitate s-a dispus aplicarea masurilor de
asigurare si numit in calitate de administrator provizoriu @ SRL ,,OC-Viad-Trans”, i1
,Gubceac Dmitrii”, detindtorul certificatului de pregatire profesionald nr. 145/14 din
22 mai 2014.

Tot actele cauzei atesta ca prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 15 ianuarie
2015 a fost admisa cererea introductiva depusa de Biroul Vamal Briceni si constatata
insolvabilitatea debitorului SRL ,,O0C-Viad-Trans”, ¢/f 1005604006402, iar in calitate
de administrator al procesului de insolvabilitate fiind desemnat 1I ,,Gubceac Dmitrii”
detinator al certificatului de perfectionare profesionala nr. 145 din 22 mai 2014, cu
atributiile in conformitate cu criteriile aprobate de Legea insolvabilitatii.

De asemenea, actele cauzei atestd ca in cadrul Adunarii repetate a creditorilor
SRL ,,0C-Viad-Trans”, in proces de insolvabilitate din 07 mai 2015, in conditiile art.
57 al Legii insolvabilitatii nr. 149, creditorii au adoptat hotarirea de confirmare a
raportului de activitate a administratorului pentru perioada de activitate si trecerea SRL
,,OC-Viad-Trans” in procedura simplificata a falimentului, precum si au stabilit
onorariu fix/lunar in marime de 9500 le1 administratorului Dmitrii Gubceac, iar
onorariu de succes in marime de 3%.



Drept urmare, prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 05 august 2015, a fost
aprobat procesul-verbal al Adunarii creditorilor din 07 mai 2015, constatata
insolvabilitatea debitorului SRL ,,OC-Viad-Trans” c/f 1005604006402 cu sediul in
orasul Edinet, str. Sos. Bucovinei 9/10 si initiata procedura simplificata a falimentului,
in calitate de administrator al procesului de faliment a fost desemnat administratorul
autorizat Gubceac Dmitrii, detindtorul Autorizatiei nr. 37 din 14 ianuarie 2015, eliberat
de Ministerul Justitiei al RM, cu atributiile in conformitate cu criteriile aprobate de
prevederile art. 68-70 al Legii insolvabilitatii.

lar, la data de 03 martie 2016, lichidatorul Gubceac Dmitrii a inaintat instantei
de insolvabilitate o cerere prin care a solicitat incasarea in mod solidar de la membrii
organelor de conducere a SRL ,,OC-Viad-Trans”, asociatii Rihlea Alexandru, Rihlea
Vitalie, Rihlea Igor, Rihlea Dumitru si contabil Inozemteva Maria a remuneratiei,
pentru 10 luni efectiv lucrate in perioada 15 ianuarie 2015-03 martie 2016 , in suma de
95 000 lei.

Prin Incheierea Curtii de Apel Bal{i din 03 martie 2016, s-a dispus incasarea in
mod solidar in folosul lichidatorului Dubceac Dmitrii de la membrii organelor de
conducere a SRL ,,0C-Viad-Trans”, Rihlea Alexandru, Rihlea Vitalie, Rihlea Igor,
Rihlea Dumitru si Inozemteva Marina a sumei de 95 000 lei, cu titlu de onorariu
pentru perioada derularii procedurii falimentului simplificat al SRL ,,0C-Viad-Trans”.

Instanta de recurs releva ca incheierea datd este una gresita, fiind emisa cu
incalcarea prevederilor Legii insolvabilitatii, ce urmau a fi aplicate la solutionarea
chestiunilor supuse examinarii.

Astfel, in conformitate cu prevederile art. 5 alin. (1) si (4) din Legea
insolvabilitatii, cererea de intentare a procesului de insolvabilitate se examineaza de
catre instanta de judecata (instanta de insolvabilitate) in conformitate cu competenta
jurisdictionald stabilita in Codul de procedura civila si in prezenta lege.

Incheierile judecitoresti pot fi adoptate si fara citarea partilor dacd prezenta lege
nu prevede altfel n mod expres.
ca debitorul nu dispune de bunuri sau ca bunurile lui nu pot acoperi cheltuielile
procedurii de insolvabilitate sau ale procedurii falimentului, achitarea onorariului fix
administratorului/lichidatorului, precum si compensarea cheltuielilor aferente se trec in
mod solidar, prin incheiere judecatoreasca, in obligatia organelor de conducere ale
debitorului consemnate la art.247. Incheierea judecitoreasci se emite cu citarea
administratorului/lichidatorului, a membrilor organelor de conducere ale debitorului in
a carui obligatie se cere trecerea acoperirii cheltuielilor masei debitoare, a presedintelui
comitetului creditorilor. Incheierea poate fi atacati cu recurs de persoanele vizate in ea.
Neprezentarea partilor citate legal nu Tmpiedica examinarea cauzei.
organelor de conducere ale debitorului pot fi: debitorul persoand fizicd ce desfasoara
activitate individuala de intreprinzator, fondatorul intreprinderii individuale sau al
gospodariei taranesti (de fermier), administratorii societatilor comerciale, membrii
organelor executive, membrii consiliilor de supraveghere (de observatori), lichidatorii
si membrii comisiilor de lichidare, contabilii. Prevederile alin. (1) se aplica
persoanclor care detineau functiile respective la data intentarii procesului de
insolvabilitate, precum si celor care au detinut aceste functii pe parcursul ultimelor 24
de luni anterioare intentarii procesului.



Potrivit art. 26 din Codul de procedura civila, procesele civile se desfasoara pe
principiul contradictorialitatii si egalitatii partilor in drepturile procedurale.
Contradictorialitatea presupune organizarea procesului astfel incit partile si ceilalti
participanti la proces sa aiba posibilitatea de a-si formula, argumenta si dovedi pozitia
in proces, de a alege modalitatile si mijloacele sustinerii ei de sine statitor si
independent de instantda, de alte organe si persoane, de a-§i expune opinia asupra
oricarei probleme de fapt si de drept care are legatura cu pricina data judecatii si de a-
si expune punctul de vedere asupra initiativelor instantei. Instanta care judeca pricina
isi pastreaza impartialitatea si obiectivitatea, creeaza conditii pentru exercitarea
drepturilor participantilor la proces, pentru cercetarea obiectiva a circumstantelor reale
ale pricinii. Egalitatea partilor in drepturile procedurale este garantata prin lege si se
folosire a tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozifieli asupra
circumstantelor de fapt si de drept, astfel incit nici una dintre parti sd nu fie
defavorizata in raport cu cealalta.

Totodata, potrivit 100 alin. (1) CPC, cererea de chemare in judecata si actele de
procedurd se comunica participantilor la proces si persoanelor interesate, contra
semnatura, prin intermediul persoanei Tmputernicite, prin postd, cu scrisoare
recomandata §i cu aviz de primire, prin intermediul biroului executorului judecatoresc
sau prin alte mijloace care sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea
primirii lui, precum si prin delegatie judiciara.

Conform art. 102 alin. (3) si (4) CPC, comunicarea citatiei se realizeaza prin
inmanarea ei participantilor la proces, martorilor, expertilor, specialistilor, interpretilor
astfel ncat acestia sd se poatd pregati de proces si sd se prezinte la timp in fata
instantei. Citatia se inmaneaza partii cu cel putin 3 zile Tnainte de data judecarii.

Iar, in conformitate cu art. 105 alin. (1) CPC, citatia si Instiintarea se trimit prin
scrisoare recomandata cu aviz de primire sau prin persoana imputernicitd de judecata.
Data inmanarii citatiei sau instiintarii se nscrie pe citatie sau instiintare in partea care
se inmaneaza destinatarului, precum si pe cotor, care se restituie instantei.

Prin prisma normelor enuntate, instanta de recurs retine ca din procesul-verbal al
sedintei instantei de insolvabilitate din 03 martie 2016, rezulta ca instanta de
insolvabilitate a examinat cererea cu privire la incasarea din contul membrilor al
organului de conducere a debitorului insolvabil a onorariului fix al lichidatorului si a
cheltuielilor avansate, in lipsa membrilor organelor de conducere ai debitorului SRL
,,OC-Viad-Trans”, inclusiv si a recurentei Inozemteva Maria, iar la materialele
dosarului lipsesc careva probe cu privire la citarea legala a acestora in sedinta instantei
de insolvabilitate din 03 martie 2016, fapt ce contravine direct prevederilor legale
enuntate.

Mai mult, recurenta Inozemteva Marina, insiSta ca despre emiterea incheierii
contestate a aflat de la executorul judecatoresc, in procesul de executare a acesteia.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate supra,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constata cu certitudine incalcarea de catre instanta de insolvabilitate a normelor
imperative de drept procedural care privesc citarea legald si instiintarea membrilor
organelor de conducere ale debitorului in a caror obligatie se cere trecerea acoperirii
cheltuielilor masei debitoare acesta fiind exercitata cu incalcarea procedurii
prestabilite de citare prin scrisoare recomandata cu aviz de receptie.



Astfel, la caz sunt intemeiate argumentele recurentei Inozemteva Marina privind
incalcarea de catre instanta de insolvabilitate a procedurii de citare legala.

In acest sens este important a mentiona ci dreptul de acces la justitie constituie
un element inerent al dreptului la un proces echitabil, garantat de art. 6 din Conventia
pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, care stipuleaza ca
orice persoand are dreptul la judecarea pricinii ,,in mod echitabil”, ceea ce implica,
inclusiv, o procedura contradictorie si egalitatea armelor. Respectarea principiului
egalitatii armelor presupune ca fiecare parte trebuie sa obtind o posibilitate rezonabila
de a-si prezenta cauza in conditii care sa nu o plaseze intr-o situatie net dezavantajata
in raport cu adversarul sau, astfel incit intre parti sa se mentina un echilibru corect.

Contradictorialitatea reprezintd o componentd esentiald a dreptului la un proces
echitabil consacrat de norma internationala citata, ce guverneaza procesul civil si in
conformitate cu care desfiasurarea acestuia este astfel organizata incat partile sa aiba
posibilitatea de a discuta in contradictoriu toate elementele cauzei si combate orice
element de fapt sau de drept care prin specificul lor, sunt de naturd a servi la
solutionarea ei. Contradictorialitatea impune cerinta ca nici o masurd sa nu fie
ordonata de instanta inainte ca aceasta sa fie pusd in discutia contradictorie a partilor,
in vederea exercitdrii dreptului la aparare, de aici rezulta si existenta unei legaturi
indisolubile intre principiul enuntat si principiul dreptului la aparare.

Respectiv, necitarea si necomunicarea in modul corespunzator de catre
instantele de judecatd a actelor de procedura catre participantii la proces ar putea
infrange principiul echitatii procedurii civile si ingradi in mod inacceptabil dreptul
subiectilor la un proces echitabil, contrar standardelor inserate in art. 6 din Conventia
Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie invocd si hotararile Curtii Europene a
Drepturilor Omului in spetele Godorozea si Bucuria SA contra Moldovei din 06
octombrie 2009 si, respectiv, 05 ianuarie 2010.

In acest context al analizei este de observat ci instanta de insolvabilitate a
examinat cererea cu privire la incasarea onorariului fix al lichidatorului, in lipsa
membrilor organelor de conducere ale debitorului in a caror obligatie s-a cerut trecerea
acoperirii cheltuielilor respective, carora nu i s-a comunicat in modul corespunzator
locul, data si ora sedintei de judecata din 03 martie 2016, cand a fost pronuntata
incheierea, iar acest fapt serveste drept temei de casare a hotararii recurate si remitere a
pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Bilti.

Si cu toate ca incheierea instantei de insolvabilitate a fost contestata doar de un
singur membru al organelor de conducere ale debitorului, instanta de recurs considera
oportun de a casa integral incheierea contestata, tinind cont de faptul cad onorariul
lichidatorului a fost incasat In mod solidar, fara a fi divizat in suma concretd pentru
fiecare membru.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca s-a constatat intr-0
manierd incontestabila incalcarea procedurii de citare legala la examinarea cauzei de
insolvabilitate, omisiune care nu poate fi corectata de catre instanta de recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul declarat de catre Inozemteva Marina, a casa integral
incheierea Curtii de Apel Balti din 03 noiembrie 2016si a restitui pricina spre
rejudecare la Curtea de Apel Balti in acelasi complet de judecata.



In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Inozemteva Marina.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Balti din 03 martie 2016, in pricina
civild la cererea introductiva a Biroului Vamal Briceni cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspunderea Limitata ,,O0C-Viad-
Trans”, cu restituirea pricinii la Curtea de Apel Balti pentru rejudecarea cererii
lichidatorului Gubceac Dmitrii cu privire la incasarea onorariului fix al lichidatorului
si a cheltuielilor avansate, de catre acelasi complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Ion Druta

Dumitru Mardari



