dosarul nr. 3ra-952/16
prima instantd S. Papuha
instanta de apel [u. Cimpoi, N. Craiu, N. Simciuc

INCHEIERE
22 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas
Dumitru Mardari

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Andrei
Levitchi s1 Olga Levitchi,

in pricina civild la cererea de chemare 1n judecatd depusd de Andrei Levitchi si
Olga Levitchi impotriva Intreprinderii de stat ,,Cadastru”, intervenient accesoriu
Evdochia Catan, cu privire la contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 11 februarie 2016, prin care au
fost admise apelurile declarate de Evdochia Catan si intreprinderea de stat ,,Cadastru”,
casatd hotararea Judecatoriei Riscani, municipiul Chisinau din 14 septembrie 2015 si
emisd o noud hotdrare prin care cererea de chemare in judecatd a fost respinsa ca
neintemeiata,

constata;:

La 31 ianuarie 2015, Andrei Levitchi si Olga Levitchi au depus cerere de
chemare in judecati impotriva IS ,,Cadastru” cu privire la contestarea actului
administrativ (f.d. 4-8).

Ulterior, pe parcursul examinarii pricinii, Andrei Levitchi si Olga Levitchi au
depus cerere de chemare in judecatd suplimentarid impotriva IS ,.Cadastru”,
intervenient accesoriu Evdochia Catan, cu privire la contestarea actului administrativ
(f.d. 42-45).

In motivarea actiunii, reclamantii au indicat ci la 18 noiembrie 2014 Andrei
Levitchi s-a adresat citre OCT Chisinau filiala IS ,,Cadastru” cu cerere prin care a
solicitat rectificarea inscrierilor din Registrul bunurilor imobile 1in privinta
apartamentului nr. 21 din str. Ginta Latina, 13/1, mun. Chisinau, identificat cu
nr. cadastral 0100312.104.01.021.

Tot la 18 noiembrie 2014, registratorul OCT Chisinau filiala IS ,,Cadastru”, in
mod verbal, a refuzat primirea si examinarea cererii, fara a emite o decizie in acest
sens, sugerandu-i sa se adreseze catre IS ,,Cadastru”.



Prin urmare, la 25 noiembrie 2014 Andrei Levitchi s-a adresat catre IS
,Cadastru” cu cerere prealabild prin care a solicitat rectificarea inscrierilor din
Registrul bunurilor imobile, deoarece existd o neconcordantd intre datele din registru
si situatia juridica reala.

Ulterior, la 10 ianuarie 2015, prin intermediul oficiului postal, a primit
raspunsul (somatia) nr. Z-603/14/01-07/15530 din 30 decembrie 2014, prin care a fost
instiintat ca, in urma studierii materialelor anexate la cererea prealabild si1 materialelor
din dosarul cadastral, IS ,,Cadastru” este in imposibilitate de a satisface cererea.

Considera reclamantii ca raspunsul (somatia) nr. Z-603/14/01-07/15530 din
30 decembrie 2014 este ilegal, neintemeiat si care urmeaza a fi anulat.

In acest context, afirmi cd sunt proprietari legitimi ai apartamentului nr. 21 din
str. Ginta Latina, 13/1, mun. Chisindu, inregistrat cu nr. cadastral 0100312.104.01.021,
bun ce a fost dobandit legal in baza hotararii Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din
25 noiembrie 2005, mentinutd prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 27
septembrie 20006, si care, potrivit art. art. 371-373 Codul civil si art. art. 19-26 Codul
familiei, constituie proprietate comund in devalmasie a sotilor, in care locuiesc din
anul 1995.

In acest sens, indica reclamantii ci din continutul subcapitolului II punctul 2.2
al certificatului din 12 noiembrie 2014 eliberat de OCT Chisinau filiala IR ,,Cadastru”,
rezultd ca la 30 ianuarie 2003, in baza certificatului de mostenitor din 24 ianuarie 2003
(3557/03), la OCT Chigindu filiala IS ,Cadastru” a fost inregistrat dreptul de
proprietate a lui Andrei Levitchi asupra 1/3 cota-parte din apartamentul nr. 21 din str.
Ginta Latina, 13/1, mun. Chisinau, identificat cu nr. cadastral 0100312.104.01.021.

lar, potrivit subcapitolului II punctul 2.3, la 07 februarie 2003, in baza
certificatului de mostenitor din 24 ianuarie 2003 (5287/03), la OCT Chisinau filiala IS
,Cadastru” a fost inregistrat dreptul de proprietate a lui Andrei Levitchi asupra 1/3
cota-parte din apartamentul nr. 21 din str. Ginta Latina, 13/1, mun. Chisindu,
identificat cu nr. cadastral 0100312.104.01.021.

Mai indica Andrei Levitchi si Olga Levitchi cd prin hotarirea Judecatoriei
Ciocana, mun. Chisindu din 25 noiembrie 2005, irevocabild prin decizia Curtii
Supreme de Justitie din 27 septembrie 2006, s-a partajat apartamentul nr. 21 din str.
Ginta Latina, 13/1, mun. Chisindu, ce apartine cu drept de proprietate pe cote-parti lui
Andrei Levitchi in marime de 2/3 cotd-parte si lui Serghei Levitchi 1/3 cota-parte, cu
atribuirea Tn proprietate privatd a apartamentului nr. 21 din str. Ginta Latina, 13/1,
mun. Chisindu lui Andrei Levitchi si evacuarea lui Serghei Levitchi.

Astfel, remarca ca hotararea judecatoreasca din 25 noiembrie 2005 constituie
temel nu numai pentru modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor deja
aparute, dar si temei pentru aparitia lor, adica constituie act juridic prin care s-a dat
nastere si a fost transmis dreptul solicitat inregistrarii.

Asadar, afirma ca certificatul din 12 noiembrie 2014 eliberat de OCT Chisinau
filiala IS ,,Cadastru”, confirmi si atesti ci dreptul lui Andrei Levitchi asupra
apartamentului nr. 21 din str. Ginta Latina, 13/1, mun. Chisindu, recunoscut prin
hotararea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 25 noiembrie 2005, irevocabila prin
decizia Curtii Supreme de Justitie din 27 septembrie 2006 si hotarirea Judecatoriei
Ciocana, mun. Chisindu din 20 iunie 2012 definitiva prin decizia Curtii de Apel



Chisindu, nu a fost inscris in Registrul bunurilor imobile, de unde rezulta ca acest
drept nici nu a fost radiat din registru.

Totodatd, mentioneazi ci la de 27 martie 2013 OCT Chisinau filiala IS
,Cadastru” a inregistrat dupa Serghei Levitchi dreptul de proprietate asupra 2/3 cota-
parte din apartamentul nr. 21 din str. Ginta Latina, 13/1, mun. Chisinau, in baza
incheierii nr. 034-122R/2013 din 25 martie 2013 emisa de cdtre executorul
judecatoresc Roman Ionitd, potrivit careia bunul nevandut la licitatie s-a transmis
creditorului Serghei Levitchi, iar prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 05 iunie
2013, s-a declarat nul procesul-verbal de desfasurare a licitatiei din 16 octombrie
2012, potrivit caruia bunul nevandut la licitatie s-a transmis creditorului Serghei
Levitchi.

Considera ca incheierea executorului judecdtoresc Roman Ionitd din 25 martie
2013 si hotarirea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 25 noiembrie 2005,
constituiau temei pentru respingerea de citre OCT Chisindu filiala IS ,,Cadastru” a
cererii lui Serghei Levitchi de a inregistra dreptul de proprietate asupra bunului imobil.

La fel, OCT Chisindu, incalcand legislatia in vigoare, a permis lui Serghei
Levitchi instrdinarea apartamentului nr. 21 din str. Ginta Latina, 13/1, mun. Chisindu
Evdochiei Catan.

Mai mult ca atat, prin hotarirea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 20
tunie 2012, mentinutd prin decizia Curtii de Apel Chisindu, s-a hotdrat inregistrarea
dreptului de proprietate a Iui Andrei Levitchi asupra 1/3 cota-parte din apartamentul
nr. 21 din str. Ginta Latina 13/1, mun. Chisinau.

Indicd ca contractul dat a fost semnat in conditii dubioase de catre
reprezentantul vanzatorului Serghei Levitchi, Teodor Catan, care la randul sdu este fiul
cumparatorului Evdochia Catan.

Astfel, considera ca partile contractante au actionat cu rea-credintd trecand sub
tacere viciille de naturd juridicda, cu scopul de a induce in eroare si a ascunde
intelegerea dolosiva si dubioasa care a avut loc intre parti.

Prin urmare, retin reclamantii cd contractul a fost semnat de catre parti la
19 aprilie 2013, iar la 05 iunie 2013 prin decizia Curtii de Apel Chisinau, s-a declarat
nul procesul-verbal de desfasurare a licitatiei din 16 octombrie 2012, fapt ce confirma
existenta viciului de natura juridica.

Cer reclamantii Andrei Levitchi si Olga Levitchi anularea raspunsului din
10 ianuarie 2015 nr. Z-603/14/01-07/15530 si obligarea IS ,,Cadastru” de a inregistra
in Registrul bunurilor imobile dreptul de proprietate in devalmasie a sotilor Andrei
Levitchi si Olga Levitchi asupra bunului imobil - apartamentul nr. 21 din str. Ginta
Latind, 13/1, mun. Chisinau, identificat cu nr. cadastral 0100312.104.01.021, drept
recunoscut prin hotdrarile judecdtoresti irevocabile ale instantelor de judecata.

Prin hotérirea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 14 septembrie 2015 s-a
admis cererea de chemare in judecata Tnaintatd de Andrei Levitchi si Olga Levitchi.

S-a anulat rdspunsul (somatia) eliberat de IS ,.Cadastru” nr. Z-603/14/01-
07/15530 din 10 ianuarie 2015.

S-a obligat IS ,,Cadastru” si inscrie in Registrul bunurilor imobile dreptul de
proprietate in devalmasie a sotilor Andrei Levitchi si Olga Levitchi asupra
apartamentului nr. 21 din mun. Chisindu, str. Ginta Latina, 13/1, identificat cu nr.
cadastral 0100312.104.01.021.



La 21 septembrie 2015, si ulterior la 23 noiembrie 2015, Evdochia Catan a
declarat apel impotriva hotararii primei instante, solicitdnd admiterea apelului, casarea
hotararii Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 14 septembrie 2015, cu emiterea unei
noi hotarari de respingere a actiunii ca neintemeiatda si incasarea cheltuielilor de
judecata din contul intimatilor.

La 07 octombrie 2015, si ulterior la 10 decembrie 2015, IS ,Cadastru” a
declarat apel Tmpotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea
hotararii Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 14 septembrie 2015, cu emiterea unei
noi hotarari de respingere a actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 11 februarie 2016 au fost admise
apelurile declarate de Evdochia Catan si IS ,,Cadastru”, casatd hotararea Judecatoriei
Riscani, mun. Chisindu din 14 septembrie 2015 si emisa o noud hotarare prin care
cererea de chemare 1n judecatd a fost respinsd ca neintemeiata si s-a incasat in mod
solidar de la Andrei Levitchi si Olga Levitchi in beneficiul Evdochier Catan
cheltuielile de judecata in marime de 1 626 lei.

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la 29 aprilie 2016 Andrei Levitchi
st Olga Levitchi au declarat recurs, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 11 februarie 2016, mentinerea hotararii Judecatoriei
Riscani, mun. Chisinau din 14 septembrie 2015 si incasarea din contul Evdochiei
Catan a cheltuielilor de judecata suportate in instanta de apel in marime de 2 000 lei.

In motivarea recursului, recurentii au exprimat dezacordul cu decizia instantei
de apel, considerand-o ilegald, neintemeiatd si solidard cu pozitia intimatului si a
intervenientului accesoriu, motiv din care urmeaza a fi casatd, dat fiind ca instanta a
incalcat si aplicat gresit normele de drept material, iar concluziile instantei expuse in
decizie fiind in contradictie cu circumstantele pricinii.

Mentioneaza ca decizia nu corespunde tuturor normelor de drept si nu raspunde
in mod sigur si expres la toate obiectiile formulate de recurenti in procesul examinarii
apelului.

Sustin ca instanta de apel nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata si a trecut
peste prevederile art. 16 alin. (1) si (2) Codul de procedura civila si art. 37* alin. (1)
din Legea cadastrului bunurilor imobile nr. 153-XVIII din 25 februarie 1998.

Totodatd, instanta de apel a incdlcat si prevederile art. art. 238 alin. (2), 239,
240 alin. (1) si1 241 alin. (5) Codul de procedura civila.

La fel, invoca recurentii ca instanta de apel a interpretat in mod eronat art. 123
alin. (2) si (4) Codul de procedura civila si art. art. 206, 207, 220 alin. (1) si (2) s1 372
Codul civil.

Recurentii si-au intemeiat pretentiile invocate in recurs prin prisma prevederilor
art. 432 alin. (1), alin. (2) lit. a), b), c), d) si alin. (4) Codul de procedura civila.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) Codul de procedurd civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia.

Judecatorul raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in
conformitate cu alin. (2).



In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de proceduri civild, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotérarii sau a deciziei integrale.

Potrivit scrisorii de comunicare a Curtii de Apel Chisinau (f.d. 172), copia
deciziei a fost expediatd in adresa participantilor la proces la 02 martie 2016, insa la
materialele dosarului nu exista dovada legald de receptionare, astfel instanta de recurs
considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si potrivit prevederilor art.
434 Codul de procedura civila, recursul declarat la 29 aprilie 2016 se considera depus
in termen.

Analizand modul in care recurentii Andrei Levitchi si Olga Levitchi si-au
exercitat dreptul la recurs, fara a se expune cu referire la legalitatea deciziei instantei
de apel atacate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera recursul drept inadmisibil din urmatoarele
motive.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
Codul de procedura civila.

Astfel, analizdnd argumentele recursului prin prisma existentei temeiurilor de
declarare a recursului, Colegiul constatd ca acestea nu se incadreaza in limitele
stabilite de norma precitatd, instanta de apel aplicand corect normele de drept material
si de drept procedural.

Subsecvent, in conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de procedura civila, cererea
de recurs se considerd inadmisibilda in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei, in
viziunea recurentului, fara a indica un temei prevazut de art. 432 alin. (2), (3) si (4)
Codul de procedura civila, sunt inadmisibile din considerentele ca nu se incadreaza in
prevederile art. 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila si nu constituie temei
de casare a deciziei, deoarece recursul exercitat are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei
dar nu si temeinicia in fapt.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reitereazd si jurisprudenta CEDO, conform carei recursurile
trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie s posede puterea de a indrepta 1n mod direct starea de
lucruri, insd motivele recursului invocat in speta sunt similare celor invocate in cadrul
judecarii pricinii, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat in mod corespunzator.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de procedura civild, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivatd irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Totodata, Colegiul retine ca, potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verifica modul de
apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe
sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma
probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs. Prin prisma art. 432 alin. (4)
Codul de procedura civild, instanta de recurs poate interveni in materia probatiunii
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doar sub aspect procedural si anume daca se invoca ca instanta de apel a apreciat in
mod arbitrar probele, incalcand in mod flagrant regulile de apreciere a probelor
stabilite la art. 130 Codul de procedurd civilda. Din recursul declarat nu rezulta
argumentul privind incalcarea flagranta a regulilor de apreciere a probelor.

Cu referire la argumentul recurentilor privind aplicarea eronata de catre instanta

de apel a normelor de drept material, colegiul mentioneaza ca in cererea de recurs nu
se indica prin ce s-a manifestat aplicarea eronata a normelor de drept material si din
care circumstante aceasta rezultd. Colegiul retine ca acesta argument al recurentilor
poartd un caracter declarativ, nefiind posibila determinarea aspectului de legalitate al
deciziei instantei de apel ce urmeaza a fi supus controlului judiciar.

Avand in vedere cele expuse mai sus, recursul declarat de catre Andrei Levitchi
si Olga Levitchi nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) st (4)
Codul de procedura civila si, drept urmare, este inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de

procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curti1 Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de Andrei Levitchi si Olga Levitchi se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas

Dumitru Mardari



