Prima instanta: N. Cernat 2rc—558/16

DECIZIE
22 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei — Svetlana Filincova
Judecatori — Dumitru Mardari, Maria Ghervas

examinind recursul declarat de catre banca comerciala ,,Moldindconbank™
societate pe actiuni,

in procesul de insolvabilitate a societdtii cu raspundere limitata ,Elita 5
Auto”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chigindu din 13 aprilie 2016, prin care
a fost respinsa, ca lipsita de temei si tardiva, cererea creditorului banca comerciala
,Moldindconbank™ societate pe actiuni privind constatarea ca nedeliberativa si
anularea hotaririi adundrii creditorilor societatii cu raspundere limitata ,Elita 5
Auto”,

constata:
Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 27 mai 2015, s-a admis cererea

introductiva depusa de catre SLR ,,Elita 5 Auto” privind intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de Intreprinderea fondatd, s-a intentat procesul de
insolvabilitate fatd de SLR ,Elita 5 Auto” si s-a desemnat in calitate de
administrator al procesului de insolvabilitate, Balan Vladimir.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 octombrie 2015, s-a intentat
procedura falimentului fata de SRL ,,Elita 5 Auto”.

La 17 martie 2016, creditorul BC ,,Moldindconbank™ SA a depus o cerere
privind obligarea lichidatorului Balan Vladimir de a convoca adunarea repetata a
creditorilor.

La 30 martie 2016, creditorul BC ,,Moldindconbank™ SA a depus o cerere
de concretizare a pretentiilor, solicitind instantei sd anuleze hotarirea adunarii
creditorilor SRL ,,Elita 5 Auto” din 26 februarie 2016 si sd oblige lichidatorul
Balan Vladimir sa convoace repetat adunarea creditorilor cu aceiasi ordine de zi.

Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 13 aprilie 2016, a fost respinsa,



ca lipsitd de temei si tardiva, cererea creditorului BC ,,Moldindconbank™ SA
privind constatarea ca nedeliberativa si anularea hotaririi adundrii creditorilor
SRL ,Elita 5 Auto” din 26 februarie 2016 ca ilegala; obligarea lichidatorului la
convocarea adunarii repetate a creditorilor SRL ,Elita 5 Auto” cu ordinea de zi:
,,Destituirea lichidatorului Balan Vladimir si desemnarea unui nou lichidator”.

La 19 aprilie 2016, 20 mai 2016 si la 14 iunie 2016, BC
,Moldindconbank” SA a declarat recurs Impotriva incheierii instantei de
insolvabilitate, solicitind admiterea cererii de recurs, casarea incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 13 aprilie 2016 cu emiterea unei noi decizii prin care sa fie
admisa cererea creditorului BC ,,Moldindconbank” SA privind constatarea ca
nedeliberativa si anularea hotaririi adunarii creditorilor SRL ,,Elita 5 Auto” din
26 februarie 2016 cu obligarea lichidatorului la convocarea adunarii repetate a
creditorilor SRL ,,Elita 5 Auto” cu ordinea de zi: ,,Destituirea lichidatorului Balan
Vladimir si desemnarea unui nou lichidator”.

In motivarea cererii de recurs a invocat ci incheierea instantei de
insolvabilitate recuratd este ilegald si neintemeiatd, deoarece a fost emisa cu
aplicarea eronatd a normelor de drept material si procedural, cit si faptul ca
instanta de insolvabilitate si-a bazat incheierea pe circumstante constatate
nemijlocit de cdtre aceasta si pe probe cercetate in sedintd de judecata.

La 09 1unie 2016, lichidatorul Balan Vladimir a depus referinta la recursul
declarat de catre BC ,,Moldindconbank™ SA, solicitind respingerea recursului si
mentinerea incheierii instantei de insolvabilitate.

Examinind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtit Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat, care
urmeaza a fi respins din urmatoarele considerentele.

Conform art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii este in drept, sa respingd recursul si sd mengina
incheierea.

Din materialele dosarului rezulta ca prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau
din 27 mai 2015, s-a admis cererea introductiva depusa de catre SLR ,Elita 5
Auto” privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de intreprinderea
fondata, s-a intentat procesul de insolvabilitate fatda de SLR ,,Elita 5 Auto” si s-a
desemnat in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate, Balan
Vladimir, iar, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 octombrie 2015 s-a
intentat procedura falimentului fata de SRL ,,Elita 5 Auto”.

Ulterior, 1la 11 ianuarie 2016, creditorul BC , Moldindconbank” SA a
solicitat lichidatorul Balan Vladimir, convocarea adunarii creditorilor SRL ,,Elita
5 Auto” cu ordinea de zi: dizolvarea comitetului creditorilor SRL . Elita 5 Auto”



si alegerea comitetului nou al creditorilor SRL ,Elita 5 Auto”, cit si destituirea
lichidatorului Balan Vladimir si desemnarea unui nou lichidator, astfel, prin
hotarirea din 18 ianuarie 2016, lichidatorul a convocat adunarea creditorilor
pentru data de 26 februarie 2016.

La 17 martie 2016, BC ,,Moldindconbank™ SA a depus cerere in instanta de
insolvabilitate prin care a solicitat obligarea lichidatorului la convocarea repetata
a creditorilor SRL ,,Elita 5 Auto”, cu ordinea de zi: ,,Destituirea lichidatorului
Balan Vladimir si desemnarea unui nou lichidator”, iar, prin cererea de
completare a cerintelor din 30 martie 2016, creditorul BC ,,Moldindconbank” SA
a solicitat anularea hotaririi adunarii creditorilor SRL ,Elita 5 Auto”, 1n
procedura falimentului din 26 februarie 2016 ca ilegala.

Astfel, prin incheierea recuratda a Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie
2016, a fost respinsa, ca lipsitd de temei si tardiva, cererea creditorului BC
,,Moldindconbank™ SA privind constatarea ca nedeliberativa si anularea hotaririi
adunarii creditorilor SRL ,Elita 5 Auto” din 26 februariec 2016 ca ilegala;
obligarea lichidatorului la convocarea adunarii repetate a creditorilor SRL ,,Elita
5 Auto” cu ordinea de zi: ,Destituirea lichidatorului Balan Vladimir si
desemnarea unui nou lichidator”.

Verificind legalitatea si temeinicia incheierii mentionate in raport cu
criticele formulate in recurs si materialele cauzei, coroborat cu normele de drept
material si procedural aplicabile la solutionarea unei asemenea cereri, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat, din urmatoarele considerente.

Initial, instanta de recurs urmeazda sda se expund asupra cerintei
creditorului/recurent privind anularea hotaririi adunarii creditorilor SRL , Elita 5
Auto”, in procedura falimentului din 26 februarie 2016, or, cea dea doua cerinta
invocata privind convocarea adunarii repetate reprezintd o chestiunea ce poate fi
dispusa doar ca efect al anularii hotaririi adunarii creditorilor din 26 februarie
2016.

Conform art. 59 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, hotarirea adunarii creditorilor poate fi anulata de instanta de insolvabilitate
pentru incalcari de procedura, la cererea administratorului

mpEL o e

insolvabilitatii/lichidatorului sau a reprezentantului debitorului, precum si pentru
motive de ilegalitate, la cererea creditorilor care:

a) au votat impotriva hotaririi, faptul fiind consemnat in procesul-verbal al
adunarii;

b) nu au fost admisi la adunare fara temei legal sau nu au fost instiintati in
modul stabilit de prezenta lege despre data, ora si locul adunarii;



c) sint lezati in drepturi printr-o hotarire asupra unei chestiuni care nu figura
pe ordinea de zi a adunarii creditorilor sau prin faptul ca adunarea a avut loc fara
cvorumul stabilit de lege, cu Incélcarea cotelor de voturi.

Analizind prevederile normei legale citate care stipuleaza cazurile in care o
hotarire a adunarii creditorilor poate fi anulatd, instanta de recurs retine ca, in
speta, nu se atesta nici unul din aceste temeiuri care ar avea ca efect anularea
hotaririi adunarii creditorilor SRL ,,Elita 5 Auto”, in procedura falimentului din
26 februarie 2016, or, temeiurile indicate la lit. a) si ¢) nu pot fi luate in
considerare deoarece creditorul BC ,,Moldindconbank” SA nu a fost prezent la
sedinta adunarii creditorilor, iar, in privinta temeiului stipulat la lit. b), instanta de
recurs mentioneaza ca creditorul BC ,,Moldindconbank™ SA a fost legal instiintat
despre data, ora si locul adunarii(f.d. 7), insa, din motive necunoscute, creditorul
a evitat sa se prezinte la adunarea petrecuta la 26 februarie 2016.

Conform art. 56 alin. (14) din Legea citata, prin grija administratorului
procesul-verbal se depune la dosarul cauzei in termen de 7 zile lucratoare de la
data adunarii creditorilor.

Conform 59 alin. (2) din Legea insolvabilitatii, cererea prevazuta la alin.(1)
se depune la dosarul cauzei in termen de 5 zile calendaristice de la data luarii
cunostintei de procesul-verbal al adunarii creditorilor si se solutioneaza in sedinta
publica in cel mult 10 zile lucratoare, cu citarea celui care a introdus cererea, a
administratorului insolvabilitatii/lichidatorului si a presedintelui adunarii
creditorilor.

Din cererea, depusd de catre lichidatorul Balan Vladimir, reiese ca la 12
martie 2016, acesta a prezentat si a solicitat anexarea la materialele dosarului a
procesului-verbal nr. 9 al sedintei adunarii creditorilor din 26 februarie 2016(f.d.
10).

Prin prisma prevederilor normelor legale citate supra raportate la
materialele dosarului, instanfa de recurs mentioneaza cd legea insolvabilitatii la
art. 56 alin. (14) impune obligatia pozitiva a lichidatorului de a depune la dosar
procesul-verbal al sedintei adunarii creditorilor, fara a stipula ca acestea urmeaza
a fi expediate participantilor in cadrul procedurii falimentului, iar, prin art. 59
alin. (2), legea impune obligatia pozitivd a partii, la caz, a creditorului BC
,,Moldindconbank™ SA, de a face cunostintd cu procesul-verbal depus de catre
lichidator si in caz de dezacord de al contesta in termen de 5 zile calendaristice.

Dupa cum s-a retinut mai sus, creditorul BC ,,Moldindconbank” SA avea
cunostintd de cauzd despre convocarea adundrii creditorilor pentru data de 26
februarie 2016(f.d. 7) si prin prisma obligatiilor pozitive impuse de lege urma sa



se intereseze de rezultatele adunarii creditorilor din 26 februarie 2016 si in caz de
dezacord sa o conteste in termen de 5 zile, insa, contrar prevederilor legale
creditorul a depasit esential acest termen si a solicitat anularea hotaririi abia la 30
martie 2016, in momentul depunerii cererii de concretizare a cerintelor(f.d. 42-
44).

In acest sens, Colegiul considerid neintemeiate si lipsite de un suport
probatoriu pertinent si concludent argumentele recurentului precum ca a solicitat
la 02 martie 2016 de la lichidator informatie cu privire la rezultatele adunarii
creditorilor din 26 februarie 2016, or, cererea cu privire la informare anexata la
materialele dosarului(f.d. 36), cit si copia privind expedierea unui mail din 02
martie 2016(f.d. 37), nu pot fi luate in consideratie de catre instanta de recurs, or,
nu existd vreo dovada ca acestea au fost receptionate de catre destinatar,
lichidatorul Balan Vladimir.

Totodata, Colegiul respinge ca neintemeiate argumentele recurentului,
intemeiate in baza art. 57 din Legea insolvabilitdtii, precum cd conform listei
creditorilor cu drept de vot la adunarea creditorilor din 26 februarie 2016, unde
sunt aplicate semnaturile celor prezenti, adicd a 8 creditori, ceia ce constituie
39.283% din totalul de 100% de creditori cu drept de vot, astfel, adunarea nu a
fost deliberativa si urma a fi convocata repetat, din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 57 alin. (1), (2) din Legea insolvabilitatii, la
adunarea creditorilor unde se solutioneaza problemele valorificarii masei
debitoare negrevate cu garantii, drept de vot au numai creditorii chirografari.
Hotarirea de valorificare a bunurilor afectate cu garantii se ia numai de creditorii
garantati. Creditorii chirografari de rang inferior nu au drept de vot. In alte cazuri
decit cele prevazute la alin.(1), drept de vot au atit creditorii chirografari, cit si
creditorii garantati.

Conform alin. (3) al aceluiasi articol, adunarea creditorilor este deliberativa
dacd, la momentul incheierii Tnregistrarii, au fost inscrisi si participa la adunare
majoritatea simpla a creditorilor cu drept de vot care detin mai mult de:

a) 50% din valoarea totala a creantelor chirografare validate — in cazurile
prevazute la alin.(1);

b) 50% din valoarea totala a creantelor validate — in alte cazuri decit cele
prevazute la alin.(2).

Din sensul normelor legale indicate, reiese ca prevederile alin.(1) sunt
aplicabile doar in cazul solufiondrii chestiunii privind valorificarea masei
debitoare negrevate cu garantii, in speta, fiind aplicabile prevederile alin. (2), care
stipuleaza ca in alte cazuri decit cele prevazute la alin. (1), drept de vot au atit
creditorii chirografari, cit si creditorii garantati.



Astfel, odata ce s-a constatat cu certitudine ca cererea creditorului privind
anularea hotaririi adunarii creditorilor SRL ,Elita 5 Auto”, in procedura
falimentului din 26 februarie 2016 este tardiva si neintemeiata, respectiv, cerinta
creditorului privind obligarea lichidatorului la convocarea adundrii repetate a
creditorilor cu aceiasi ordine de zi, este lipsitd de temei, deoarece hotaririi
adunarii creditorilor din 26 februarie 2016 este valabila si produce efecte juridice.

In lumina celor retinute, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera intemeiata solutia instantei
de insolvabilitate privind respingerea ca fiind lipsita te temei si tardiva, cererea
creditorului BC ,Moldindconbank” SA privind anularea hotaririi adunarii
creditorilor SRL ,Elita 5 Auto”, in procedura falimentului din 26 februarie 2016.

Astfel, avand in vedere cele mentionate si faptul ca instanta de recurs nu a
constatat aplicarea eronatd a normelor de drept de catre instanta de
insolvabilitate, Colegiul ajunge la concluzia cd nu existd temei pentru casarea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2016, or aceasta este legala si
intemeiata, considerent din care urmeaza a fi mentinuta.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge recursul declarat de catre banca comerciala ,,Moldindconbank”
societate pe actiuni.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2016,
adoptata in procesul de insolvabilitate a societatii cu raspundere limitata , Elita 5
Auto”.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei,

Judecitor — Svetlana Filincova

Judecatori — Dumitru Mardari

Maria Ghervas



