dosarul nr. 2rc-575/16
prima instanta — G. Polivenco
Curtea de Apel Balti

DECIZIE
22 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre Ludmila Marcoci, administratorul
insolvabilitatii societatii cu raspundere limitatd “Grildosagro” in proces de
insolvabilitate,

in pricina civild privind insolvabilitatea debitorului societatii cu raspundere
limitatd “Grildosagro”, la cererea creditorului societate cu raspundere limitata
’Diazchim” cu privire la rectificarea tabelului definitiv de creante prin includerea
in tabelul definitiv a sumei de 1 845 231,84 lei cu titlul de penalitate si a sumei de
1 183 113 cu titlul de dobinda de intirziere,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 12 mai 2016 prin care s-a admis
integral contestatia creditorului societatii cu raspundere limitatd Diazchim” si s-a
rectificat tabelul definitiv de creante pentru creditorul societatea cu raspundere
limitata ”Diazchim” in cadrul pricinii privind insolvabilitatea debitorului societate
cu raspundere limitata ”Grildosagro”,

constata:

Prin hotdrirea din 08 februarie 2016 a Curtii de Apel Balti s-a constatat
insolvabilitatea si s-a intentat procesul de insolvabilitate fata de debitorul
”Grildosagro” cu sediul in s. Mandic, r-nul Drochia, s-a desemnat in calitate de
administratror al insolvabilitatii pe Ludmila Marcoci, cu stabilirea atributiilor
acestuia, in conformitate cu criteriile aprobate de Legea insolvabilitatii, s-a
desemnat in calitate de reprezentat al debitorului Lupascu Grigore, s-a aplicat
masurile de asigurare, s-a stabilit administratorului insolvabilitatii termenul de
verificare a creantelor, de Intocmire si de comunicare a tabelului definitiv, s-a
obligat administratorul insolvabilitatii sa prezinte un raport asupra starii economice
mentinere, 1n totalitate sau partial, a intreprinderii debitorului si de aplicare a
planului ori dupa caz, motivele care nu permit restructurarea, s-a obligat
administratorul insolvabilitatii sa notifice creditorii despre intentarea procesului de
insolvabilitate fatd de societatea cu rdaspundere limitatd “Grildosagro” si s-a
convocat sedinta de validare a crentelor si Adunarea creditorilor de audierea a



raportului administratorului insolvabilitatii pentru data de 25 aprilie 2016, ora
14:00 (f.d.3).

La 05 aprilie 2016 administratorul insolvabilitatii ”Grildosagro” societatea
cu raspundere limitata, Ludmila Marcoci a depus raport cu privire la tabelul
definitiv al creantelor creditorilor impotriva patrimoniului debitorului societatii cu
raspundere limitatd “Grildosagro”. Potrivit raportului respectiv, societatea cu
raspundere limitatd "Diazchim” a fost inregistrat ca creditor, cu suma creantei de
3 286 422,72 lei, aparuta in baza contractelor de vinzare-cumpdrare: nr. 18/02 din
18 februarie 2011, nr. 20/02/12-01P din 20 februarie 2012, nr. P28-20/02/2014 din
20 februarie 2014, nr. P5-20/02/15 din 20 februarie 2015 (f.d. 71).

La 22 aprilie 2016, prin posta electronica reprezentantul creditorului
societate cu raspundere limitata ”Diazchim”, avocatul stagiar, Demcenco Radu a
depus contestatie in temeiul art. 144 alin. (1), (2) din Legea insolvabilitatii, asupra
tabelului definitiv al creantelor prin care a solicitat includerea in tabelul creantelor
a creantei societatii cu raspundere limitata “Diazchim” in marime de 6 314 749, 56
lei, compusa din datoria de baza 3 286 422,72 lei, dobinda de intirziere in suma de
1 845 213, 85 lei si penalitatea in suma de 1 183 113,00 lei (f.d.12,13).

Tot la 22 aprilie 2016 reprezentantul societdtii cu raspundere limitata
”Diazchim” a mai depus, prin intermediul oficiului postal o contestatie asupra
tabelului definitiv al creantelor prin care a solicitat includerea in tabelul creantelor
a creantel societdtii cu raspundere limitatd “Diazchim” catre societatea cu
raspunder limitatd “Grildosagro” in marime de 6 314 749, 56 lei formata din
datoria de baza in marime de 3 286 422,72 lei, dobinda de intirziere in suma de
1 845 213, 85 lei si penalitatea in suma de 1 183 113,00 lei.

In motivarea contestatiei a invocat ci, creditorul “Diazchim” societate cu
raspundere limitata contesta faptul neincluderii si neexpunerii in tabelul creantelor
’Grildosagro” societate cu raspundere limitatd a dobinzii de intirziere si penalitatii,
calculate din datoria de baza in suma de 3 286 422,72 lei.

Creanta In suma de 3 286 422,72 lei este certa, lichidd si exigibila a fost
dobinzii si penalitdtii de intirzierii calculatd pentru perioada reald de intirziere in
achitare de catre debitorul ”Grildosagro” societate cu raspundere limitata, ceea ce
lezeaza in mod iremediabil pe cale de consecinta drepturile si interesele legitime
ale creditorului.

Astfel, In motivarea contestatiei a invocat prevederile art. 14, art. 618, art.
586 alin. (4), art. 619 alin. (1) si (2), art. 871 alin. (3), 584 alin. (2), art. 617, art.
624 Cod civil si art. 144 alin. (5) din Legea insolvabilitatii (f.d. 14).

Prin incheierea din 12 mai 2016 Curtea de Apel Balti a admis integral
contestatia creditorului societdtii cu raspundere limitata ”Diazchim” si a rectificat
tabelul definitiv de creante, fara convocarea unei sedinte speciale de validare a
creantelor, prin includerea in tabelul definitiv a sumei 1 845 213, 85 lei cu titlul de
penalitate si a sumei de 1183 113 lei cu titlul de dobinda de intirziere pentru
creditorul societate cu raspundere limitatd “Diazchim” in cadrul pricinei privind
insolvabilitatea debitorului societate cu raspundere limitata ”Grildosagro”(f.d. 23).

La 17 mai 2016, administratorul insolvabilitdtii Marcoci Ludmila in
interesele societatii cu raspundere limitatd “Grildosagro” 1in proces de



insolvabilitate a depus recurs prin care a solicitat casarea incheierii Curtii de Apel
Balti din 12 mai 2016 cu pronuntarea unei noi hotariri.

In motivarea recursului a indicat ca nu este de acord cu incheierea Curtii de
Apel Balti din 12 mai 2016 cu privire la societatea cu raspundere limitat
”Grildosagro”, in proces de insolvabilitate. Considera ca incheierea Curtii de Apel
Balti este adoptata cu interpretarea eronata a prevederilor Legii insolvabilitétii nr.
149 din 29 iunie 2012 si a Codului civil al Republicii Moldova (f.d. 29).

Cu referire la termenul de depune a recursului, instanta de recurs releva ca,
incheierea a fost emisa de Curtea de Apel Balti la 12 mai 2016, iar cerere de recurs
a fost depusa la 17 mai 2016, respectiv recursul este depus in termenul prevazut de
lege.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat, care
urmeaza a fi respins, iar incheierea instantei de insolvabilitate urmeaza a fi
mentinuta fiind legala si intemeiata.

Cit priveste termenul de depunere a contestatiei asupra tabelului de creante,
instanta de recurs releva ca, prin hotarirea din 08 februarie 2016 Curtea de Apel
Balti a obligat administratorul insolvabilitatii, Ludmila Marcoci sd verifice
creantele si sda intocmeasca tabelul definitiv al creantelor pind la data de 06 aprilie
2015.

Raportul si tabelul definitiv al creantelor au fost depuse la Curtea de Apel
Balti la 05 aprilie 2016.

in conformitate cu art. 144 alin. (2) din Legea insolvabilititii, contestatiile
se depun in scris la instanta de judecata care examineazd cazul de insolvabilitate
cu cel putin 3 zile inainte de data sedintei fixate pentru examinarea valabilitatii
creantelor incluse in tabelul definitiv. Contestatiile inaintate dupd termenul
prevazut se declara tardive si se restituie fara a fi examinate.

Potrivit Hotaririi Curtii de Apel Balti din 08 februarie 2016 sedinta de
validare a creantelor si adunarea creditorilor de audiere a raportului
administratorului insolvabilitatii, s-a stabilit pentru data de 25 aprilie 2016, ora
14:00.

Pe data de 22 aprilie 2016 prin intermediul postei electronice reprezentantul
societdtii cu raspundere limitatd “Diazchim”, avocatul stagiar Radu Demcenco a
depus la Curtea de Apel Balti contestatia asupra tabelului definitiv al creantelor
(f.d. 12, 13).

Tot pe 22 aprilie 2016, societatea cu raspundere limitata ’Diazchim” a
expediat prin postd contestatia asupra tabelului definitiv al creantelor (f.d. 15).
Respectiv, contestatia a fost depusa in termenul prevazut de lege.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, nr. 149 din 29 iunie 2012, in
vigoare din 14 martie 2013 hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot
fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii $1 numai
in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de procedurid civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga
recursul si s mentind incheierea.



.....

creditori are loc In strictd conformitate cu reglementérile privind procedura de
insolvabilitate, fiind astfel, o norma imperativa atit pentru participantii la proces cit
si pentru instanta de judecata.

Capitolul V din Legea insolvabilitatii prevede modalitatea de satisfacere a
creantelor creditorilor chirografari.

In conformitate cu art. 140 alin. (1) din Legea insolvabilititii, creantele se
supun procedurii de verificare, prevazuta de prezenta lege, de catre administratorul
provizoriu sau administratorul insolvabilitatii, sau de lichidator, cu exceptia
creantelor constatate prin titluri executorii necontestate in termenele prevazute de
legi speciale.

Potrivit raportului administratorului insolvabilitatii societdtii cu raspundere
limitatd ”Grildosagro”, Marcoci Ludmila (f.d. 8) si tabelului definitiv al creantelor
creditorilor impotriva patrimoniului debitorului (f.d. 9-11) societatea cu raspundere
limitatd ”Diazchim” a fost inregistrata ca creditor chirografar de rangul V cu suma
creantei de 3 286 422,72 lei, aparuta in baza contractelor de vinzare-cumparare: nr.
18/02 din 18 februarie 2011, nr. 20/02/12-01P din 20 februarie 2012, nr. P28-
20/02/2014 din 20 februarie 2014, nr. P5-20/02/15 din 20 februarie 2015.

Astfel, in conformitate cu art. 666 alin. (1) din Codul civil, contract este
acordul de vointa realizat intre doud sau mai multe persoane prin care se stabilesc,
se modifica sau se sting raporturi juridice.

Articolul 668 alin. (1) din Codul civil, statueaza ca, contractul incheiat legal
obligd partile nu numai la ceea ce au stipulat expres, dar si la tot ceea ce rezultd din
natura lui in conformitate cu legea, cu uzantele sau cu principiile echitatii.

In conformitate cu art. 513 alin. (1) din Codul civil, debitorul si creditorul
trebuie sd se comporte cu bund-credinta si diligenta la momentul nasterii, pe durata
existentei, la momentul executarii si stingerii obligatiei.

Respectiv, art. 602 alin. (1) din Codul civil prevede ca, in cazul in care nu
executd obligatia, debitorul este tinut sa-l1 despagubeascd pe creditor pentru
prejudiciul cauzat astfel daca nu dovedeste ca neexecutarea obligatiei nu-i este
imputabila. Alineatul (4) al articolului in cauza statueaza ca, creditorul poate cere
despagubiri pentru intirzierea executdrii obligatiei doar in conditiile suplimentare
privind intirzierea prevazute la art.617.

Articolul 619 alin. (1) din Codul civil, prevede ca obligatiilor pecuniare li se
aplica dobinzi pe perioada intirzierii. Dobinda de intirziere reprezinta 5% peste rata
dobinzii prevazutd la art.585 dacd legea sau contractul nu prevede altfel. Este
admisa proba unui prejudiciu mai redus.

Astfel, obligatia de achitare a dobinzii de intirziere ca urmare a neexecutarii
obligatiei asumate, este una legala, obligatorie partilor contractului.

Cu referire la penalitatea stabilita, instanta de recurs releva ca, conform art.
624 alin. (1) din Codul civil, clauza penald (penalitatea) este o prevedere
contractuala prin care partile evalueaza anticipat prejudiciul, stipulind cd debitorul,
in cazul neexecutarii obligatiei, urmeaza sa remita creditorului o suma de bani sau
un alt bun.



Potrivit, procesului-verbal al sedintei de judecatd din 12 mai 2016 al Curtii
de Apel Chisinau dobinda de intirziere si penalitatea rezultd din neexecutarea
contractului nr. 5P20/02/15 din 20 februarie 2015 pe o perioada de 180 de zile (f.d.
22).

Administratorul procesului de insolvabilitate Ludmila Marcoci nu a
contestat prevederile contractuale si faptul cd debitorul ”Grildosagro” societate cu
raspundere limitata in proces de insolvabilitate este in intirziere de 180 de zile, insa
a obiectat ca in contabilitatea debitorului nu este inregistrata creanta respectiva in
partea dobinzii de Intirziere si nu este un titlul executoriu in acest sens.

In acest sens, art. 142 alin. (7) din Legea insolvabilititii prevede expres ci, o
creantd se inscrie in tabel finindu-se cont atit de suma datoratd efectiv, cit si de
dobinda corespunzitoare sau de penalitatea, sau de orice alt accesoriu calculat
pina la data deschiderii procedurii, asa cum rezulta din actele depuse la dosar.

Astfel, instanta de recurs conchide ca, dobinda de intirziere si penalitatea
sunt sanctiuni pecuniare legale si contractuale care apar in urma neexecutarii
contractului si sunt invocate de partea interesatd, respectiv, nici nu puteau fi
indicate penalitatea si dobinda de intirziere in contabilitatea debitorului, or Legea
insolvabilitatii, nu statueazd o asemenea cerinta.

Din considerentele mentionate supra, Colegiul ajunge la concluzia de a
respinge recursul declarat de Marcoci Ludmila administratorul insolvabilitatii
societdtii cu raspundere limitata “Grildosagro” asupra incheierii Curtii de Apel
Balti din 12 mai 2016.

In conformitate cu art.427 alin. (1) lit. a) si art. 428 alin. (1) CPC, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Marcoci Ludmila administratorul
insolvabilitatii societatii cu raspundere limitatd ”Grildosagro”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 12 mai 2016 prin care s-a
rectificat tabelul definitiv de creante, prin includerea in tabelul definitiv a sumei de
1 845 213, 84 lei cu titlul de penalitate si a sumei de 1183113 lei cu titlul de
dobindd de intirziere pentru creditorul societatea cu raspundere limitata
”Diazchim” in cadrul pricinii privind insolvabilitatea debitorului societate cu
raspundere limitata ”Grildosagro™.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas

Dumitru Mardari



