instanta de insolvabilitate: E. Clim nr. 2ri-170/16

DECIZIE
22 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Maria Ghervas, lurie Bejenaru
Dumitru Mardari si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de intreprinderea individuald ,,Sisman Andrei”,
in pricina civila la cererea depusa de lichidatorul societatii cu raspundere limitata
,»V.V. Autogrup” Muntean Oleg impotriva intreprinderii individuale ,,Sisman
Andrei” cu privire la validarea popririi, impotriva hotararii Curtii de Apel Chisinau
din 11 martie 2016, prin care s-a admis cererea si s-a validat poprirea in privinta
tertului poprit intreprinderea individuala ,,Sigsman Andrei”

constata

La 08 decembrie 2015 lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,V.V.
Autogrup” Muntean Oleg a depus cerere impotriva intreprinderii individuale
,»,Sisman Andrei” cu privire la validarea popririi.

In motivarea cererii cu privire la validarea popririi lichidatorul societatii cu
raspundere limitata ,,V.V. Autogrup” Muntean Oleg a indicat ca prin hotarirea
Curtii de Apel Chisinau din 26 noiembrie 2015 s-a intentat procedura de faliment
in privinta societdtii cu raspundere limitatda ,,V.V. Autogrup”, fiind desemnat in
calitate de lichidator.

Exercitand atributiile de lichidator a constatat ca intreprinderea individuala
,»oisman Andrei” figureaza in calitate de debitor al societdtii cu rdspundere limitata
,,V.V. Autogrup” cu suma de 5 262,84 lei.

La 27 octombrie 2015 a expediat in adresa intreprinderii individuale ,,Sigsman
Andrei” somatie solicitand achitarea datoriei in marime de 5 262,84 lei.

Prin avizul de receptie se confirma cd somatia a fost receptionata la 04
noiembrie 2015, insa tertul poprit nu a achitat datoria.

Cere lichidatorul Muntean Oleg incasarea de la tertul poprit intreprinderea
individuala ,,Sisman Andrei” in beneficiul societatii cu raspundere limitatd ,,V.V.
Autogrup” a datoriei in marime de 5 262,84 lei (f.d. 1-2).

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 11 martie 2016 s-a validat poprirea
in privinta tertului poprit si s-a incasat de la intreprinderea individuald ,,Sisman
Andrei” in beneficiul societatii cu raspundere limitata ,,V.V. Autogrup” datoria in
marime de 5 262,84 lei.

S-a incasat din contul intreprinderii individuale ,,Sisman Andrei” in beneficiul
statului taxa de stat in suma de 270 lei (f.d. 35-38).



La 22 aprilie 2016 prin intermediul oficiului postal intreprinderea individuala
,»Sisman Andrei” a declarat recurs impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din
11 martie 2016, solicitind admiterea acestuia, casarea hotaririi si trimiterea pricinii
spre rejudecare la Curtea Apel Chisinau in alt complet de judecata (f.d. 41-42).

In motivarea cererii de recurs intreprinderea individuald ,,Sisman Andrei” a
indicat ca hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 11 martie 2016 este ilegala si
neintemeiatd, emisa cu incalcarea normelor de drept material si procedural.

Lichidatorul Muntean Oleg in cererea de validare a popririi a indicat ca va
prezenta probe suplimentare, insa astfel de probe nu au fost prezentate, fiind in
imposibilitate de a depune referinta in apararea pozitiei sale si nu cunostea temeiul
inaintarii cererii CU privire la validarea popririi.

La 04 februarie 2016 a depus cerere privind amanarea sedintei de judecata si
in scopul netergiversarii procesului a solicitat expedierea in adresa sa a citatiei cu
privire la urmatoarea sedintda de judecata cu anexarea probelor pe care se
intemeiaza cererea de validare a popririi.

A primit citatie din numele lichidatorului Muntean Oleg farda anexarea
probelor suplimentare.

Instanta de insolvabilitate a 1incdlcat procedura de citare legala a
participantilor la proces si a comunicarii actelor de procedura.

Pricina a fost examinatda 1n lipsa sa fiind 1incalcat principiul
contradictorialitatii s1 egalitdtii partilor in proces.

Copia hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 11 martie 2016 a receptionat-0 la
11 aprilie 2016.

Prin referinta depusa la 20 mai 2016 lichidatorul societatii cu raspundere
limitata ,,V. V. Autogrup” Muntean Oleg a solicitat respingerea cererii de recurs.

Conform art. 8 alin. (3) Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012,
recursul va fi judecat in termen de 60 de zile de la inregistrarea dosarului in
instanta de recurs, In modul prevazut de Codul de procedura civila

In conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de procedura civila, pot fi atacate
cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel,
cat si hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civila, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat in limitele invocate pe baza materialelor din dosar
si a referintei depuse de lichidatorul societdtii cu raspundere limitatd ,,V. V.
Autogrup” Muntean Oleg, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerd c@ recursul este depus In termen,
neintemeiat $i urmeaza a fi respins cu mentinerea hotararii Curtii de Apel Chisindu
din urmatoarele motive.

Conform art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Conform art. 126 alin. (10) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie 2012,
hotarirea de validare a popririi este supusd numai recursului de catre tertul poprit.

Din procesul-verbal al sedintei de judecata din 11 martie 2016 rezulta ca
reprezentantul intreprinderii individuale ,,Sisman Andrei” nu a fost prezent (f.d.
33-34).



Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa partilor copia hotaririi din 11
martie 2016 la 07 aprilie 2016 si a fost receptionata de intreprinderea individuala
,,Sisman Andrei” la 12 aprilie 2016 (f.d. 39-40).

Prin urmare, recursul declarat de intreprinderea individuala ,,Sisman Andrei”
prin intermediul oficiului postal la 22 aprilie 2016 este depus in termen.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sd respingd recursul si sd mentind decizia
instantei de apel si hotdrirea primei instante, precum si incheierile atacate cu
recurs.

Din actele pricinii rezulta ca prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 26
noiembrie 2015 s-a intentat procedura de faliment in privinta societatii cu
raspundere limitatd ,,V.V. Autogrup” si desemnat in calitate de lichidator Muntean
Oleg.

Conform art. 2 Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, poprirea este
sau sumele datorate debitorului de cétre o a treia persoana.

Din facturile fiscale seria FV 7034299 si FV7034300 din 15 martie 2012
rezulta ca societatea cu raspundere limitata ,,V.V. Autogrup” a livrat intreprinderii
individuale ,,Sisman Andrei” marfa in valoare de 7 410,33 lei si 14 242,52 lei (f.d.
31-32).

Pe facturile fiscale este aplicatd stampila intreprinderii individuale ,,Sisman
Andrei”.

Prin ordinele de plata nr. 24 din 09 ianuarie 2013 intreprinderea individuala
»olisman Andrei” a achitat societatii cu raspundere limitatd ,,V. V. Autogrup” cu
suma de 300 lei, nr. 26 din 23 ianuarie 2013 suma de 300 lei, nr. 2 din 15 februarie
2013 suma de 300 lei, nr. 12 din 28 martie 2013 suma de 400 lei, nr. 23 din 11
aprilie 2013 suma de 300 lei, nr. 7 din 22 aprilie 2013 suma de 200 lei, nr. 6 din 22
mai 2013 suma de 105 lei, nr. 3 din 13 iunie 2013 suma de 200 lei, nr. 6 din 08
octombrie 2013 suma de 290 lei (f.d. 21-30).

La 27 octombrie 2015 lichidatorul Muntean Oleg a expediat in adresa
intreprinderii individuale ,,Sisman Andrei” somatie solicitand achitarea datoriei in
marime de 5 262,84 lei in termen de 5 zile (f.d.3).

Avizul de receptie confirmad ca somatia a fost receptionatd la 04 noiembrie
2015 (f.d.4).

La 08 decembrie 2015 lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,V.V.
Autogrup” Muntean Oleg a depus cerere Tmpotriva intreprinderii individuale
,»,Sisman Andrei” cu privire la validarea popririi (f.d.1-2).

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 11 martie 2016 s-a validat poprirea
in privinta tertului poprit si s-a incasat de la intreprinderea individuala ,,Sisman
Andrei” 1n beneficiul societatii cu raspundere limitata ,,V.V. Autogrup” datoria in
marime de 5 262,84 lei.

S-a incasat din contul intreprinderii individuale ,,Sigsman Andrei” in beneficiul
statului taxa de stat in suma de 270 lei (f.d. 35-38).

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca Curtea
de Apel Chisindau a examinat pricina cu respectarea normelor de drept material si
procedural.



Conform art. 126 alin. (1), (2), (8), (9), (10) si (11) Legea insolvabilitatii nr.
149 din 29 iunie 2012, sint supuse urmadririi silite prin poprire mijloacele banesti in
numerar §i fard numerar, In moneda nationald si 1n valutd strdina, titlurile de
valoare, alte bunuri mobile incorporale care sint datorate debitorului ori sint
detinute in numele sdu de un tert sau pe care acesta din urma i le va datora in viitor
in temeiul unor raporturi juridice existente. De asemenea, pot fi poprite bunurile
mobile corporale ale debitorului detinute de un tert in numele lui si creanta cu
termen ori sub conditie. In acest caz, poprirea nu va putea fi executata decit dupa
ajungerea la termen ori de la data indeplinirii conditiei.

Poprirea se infiinteaza prin somatiec a administratorului insolvabilitatii/
lichidatorului si se comunica tertului mentionat la alin. (1) Tmpreuna cu o copie
certificatd de pe hotdrirea de intentare a procedurii de insolvabilitate/faliment
asupra debitorului.

Tertul poprit nu va putea face contestatie impotriva popririi. El isi va formula
apdrarile in instanta de insolvabilitate, care valideaza poprirea.

Daca tertul poprit nu isi indeplineste obligatiile ce 1i revin pentru efectuarea
care tertul poprit trebuia sa consemneze ori sa plateasca suma datorata, poate sesiza
instanta de insolvabilitate in vederea validarii popririi. Instanta de insolvabilitate i
termenul stabilit pentru judecarea cererii de validare, va dispune administrarea
oricdrei probe necesare solutiondrii acesteia, care este admisibild potrivit normelor
de drept comun. In instanta de validare, tertul poprit poate opune creditorului
urmadritor toate exceptiile si mijloacele de apdrare pe care le-ar putea opune
debitorului in masura in care ele se Intemeiaza pe o cauzd anterioara popririi.
Hotarirea de validare a popririi este supusa numai recursului de catre tertul poprit.

Daca din probele administrate rezultd ca tertul poprit 11 datoreaza sume de
bani debitorului, instanta de insolvabilitate va adopta o hotarire de validare a
popririi, prin care va incasa de la tertul poprit suma datoratd debitorului, iar in caz
contrar, va decide desfiintarea popririi. Poprirea infiintatd asupra unei creante cu
termen sau sub conditie poate fi validata, dar hotarirea nu poate fi executata decat
dupad ajungerea creantei la termen sau la data indeplinirii conditiei, dupa caz. Daca
sumele sint datorate periodic, poprirea se valideazd atit pentru sumele ajunse la
scadenta, cit si pentru cele care vor fi scadente, in ultimul caz validarea
producandu-si efectele numai la data cind sumele devin scadente.

Intreprinderea individuala ,,Sisman Andrei” receptionand somatia la 04
noiembrie 2015 nu a intreprins actiuni in vederea stingerii datoriei.

Intreprinderea individuala ,,Sisman Andrei” nu a formulat apariri in instanta
de insolvabilitate si nu a prezentat probe ca a achitat integral datoria.

Argumentul intreprinderii individuale ,,Sisman Andrei” ca cererea privind
validarea popririi a fost examinata in lipsa si a fost Incalcata procedura de citare
legala nu serveste temei de admitere a recursului.

Conform art. 6 alin. (2), (3), si (4) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie
2012, in procedurile contencioase reglementate de prezenta lege vor fi citate in
calitate de parti numai persoanele ale caror drepturi sau interese sint supuse spre
solutionare instantei de insolvabilitate in conditii de contradictorialitate. In
celelalte cazuri, se aplica dispozitiile din Codul de procedura civila referitoare la



procedura necontencioasd in masura in care nu contravin unor dispozitii expres
prevazute de prezenta lege.

Notificarea si Instiintarea, cu exceptia cazului In care sarcina notificdrii §i a
ingtiintarii apartine unor alte organe care aplicd procedura, precum si convocarile
prevazute de prezenta lege cad in sarcina administratorului provizoriu sau
administratorului insolvabilitatii, sau a lichidatorului, dupa caz.

Notificarile si Instiintarile se fac prin scrisori recomandate, iar in cazurile
expres prevazute de prezenta lege si prin publicare in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova.

Curtea de Apel Chisindau la 14 decembrie 2015 a expediat in adresa
intreprinderii individuale ,,Sisman Andrei” citatie pentru sedinta de judecata din 05
februarie 2016 ora 10:00 (f.d.7).

Prin avizul de receptie nr. DS2043025187AS se confirma ca citatia pentru
sedinta de judecatd din 05 februarie 2016 a fost receptionata de intreprinderea
individuala ,,Sisman Andrei” la 18 decembrie 2015(f.d.8).

La 04 februarie 2016 intreprinderea individuala ,,Sisman Andrei” a depus
cerere de amanare a sedintei de judecata din 05 februarie 2016 invocand ca
administratorul este antrenat in alt proces fara a prezenta documente confirmative
(f.d.9).

Instanta de insolvabilitate a admis demersul intreprinderii individuale
,»,Sisman Andrei” §i a amanat sedinta de judecata din 05 februarie 2016 pentru 11
martie 2016 ora 11:20 (f.d. 15).

In conformitate cu art. 105 alin. (2) Codul de procedurd civild, cu
consimtdmintul participantului la proces, judecétorul ii poate incredinta citatia sau
ingtiintarea pentru a o inmina destinatarului. Persoana imputernicita de judecator sa
inmineze citatia sau ingtiintarea este obligata sd restituie instantei cotorul cu
semndtura de primire a destinatarului.

Lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,V.V. Autogrup” Muntean Oleg
a expediat in adresa intreprinderii individuale ,,Sisman Andrei” citatie pentru
sedinta de judecata din 11 martie 2016 ora 11:20 (f.d.19).

Prin avizul de receptie nr. DS2012035678AS se confirma ca citatia pentru
sedinta de judecata din 05 februarie 2016 a fost receptionatd de intreprinderea
individuala ,,Sisman Andrei” la 11 februarie 2016 (f.d. 20).

Asadar, intreprinderea individuala ,,Sisman Andrei” a fost citata in sedinta de
judecata din 11 martie 2016 in corespundere cu prevederile legale.

Intreprinderea individuala ,,Sisman Andrei” fiind legal citatd pentru sedinta de
judecata din 11 februarie 2016 nu s-a prezentat si nu a prezentat probe care ar
confirma netemeinicia cererii de validare a popririi inaintate de lichidatorul
societatii cu raspundere limitata ,,V.V. Autogrup” Muntean Oleg.

Nu poate fi retinut nici argumentul intreprinderii individuale ,,Sisman Andrei”
ca in cererea de amanare a sedintei 04 februarie 2016 a solicitat expedierea in
adresa sa a citatiei cu privire la urmatoarea sedintd de judecata si a probelor
suplimentare, care nu i-au fost prezentate, astfel fiind in imposibilitate de a formula
referinta in apararea pozitiei sale 1 nu cunostea in ce baza a fost inaintata cererea
cu privire la validarea popririi.

In conformitate cu art. 56 alin. (1) Codul de proceduri civila, participantii la
proces sint in drept sa ia cunostinta de materialele dosarului, sa faca extrase si copii
de pe ele, sa solicite recuzari, sd prezinte probe si sd participe la cercetarea lor, sa
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pund intrebari altor participanti la proces, martorilor, expertilor si specialistilor, sa
formuleze cereri, sa reclame probe, sd dea instantei explicatii orale si scrise, sa
expund argumente §i considerente asupra problemelor care apar in dezbaterile
judiciare, sa finainteze obiectii impotriva demersurilor, argumentelor si
considerentelor celorlalti participanti, sa atace actele judiciare si sd-si exercite toate
drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala civila.

Articolul 61 alin. (1) Codul de procedura civila expres prevede ca partile sunt
obligate sa se foloseasca cu bund-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreasca pune capat oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se
urmareste tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Contrar acestor prevederi legale, intreprinderea individuala ,,Sisman Andrei”
nu s-a interesat de soarta dosarului, nu a luat cunostintad cu materialele pricinii si
nu a depus diligenta necesara in vederea exercitarii dreptului la aparare.

In afara de aceasta, facturile fiscale anexate la apararea popririi sunt semnate
de directorul intreprinderii individuale ,,Sisman Andrei”, cu aplicarea stampilei
acesteia (f.d. 31-32).

Ordinele de plata pentru bunurile procurate de la societatea cu raspundere
limitata ,,V.V. Autogrup” sunt emise la cererea platitorului intreprinderea
individuala ,,Sisman Andrei” (f.d. 21-30).

Conform art. 19 alin. (12) Legea contabilitatii nr. 133-XVI din 27 aprilie
2007, documentele de casa, bancare si de decontare, datoriile financiare,
comerciale si calculate pot fi semnate unipersonal de conducétorul entitétii ori de
doua persoane cu drept de semnatura: prima semndatura apartine conducatorului sau
altei persoane imputernicite, a doua — contabilului-sef sau altei persoane
imputernicite.

Semnaturile pe documentele mentionate, dupa caz, se confirma prin aplicarea
stampilei entitatii respective. In lipsa functiei de contabil-sef, semnitura pe
documentele mentionate se aplica de conducatorul entitdtii respective sau de alta
persoand imputernicita.

In somatia adresata, lichidatorului societitii cu raspundere limitata ,,V.V.
Autogrup” Muntean Oleg a indicat suma datoriei si intreprinderea individuald
,»oisman Andrei” a avut timp suficient in vederea verificarii propriei contabilitati
pentru a stabili existenta sau lipsa datoriei.
reale pentru prezentarea apararii si corect a validat poprirea incasind din contul
intreprinderii individuale ,,Sisman Andrei” in beneficiul societdtii cu raspundere
limitata ,,V.V. Autogrup” datoria in marime de 5 262,84 lei si taxa de stat in suma
de 270 lei.

Mai mult ca atit, intreprinderea individuald ,,Sisman Andrei” in cererea de
recurs nici nu contesta existenta datoriei fatd de societatea cu raspundere limitata
,V.V. Autogrup”, precum si cuantumul acesteia.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd Curtea de Apel
Chisinau a examinat pricina sub toate aspectele si a emis o hotarare legala, iar
argumentele invocate de intreprinderea individuala ,,Sisman Andrei” in cererea de
recurs sunt neintemeiate §i poartd caracter declarativ, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia
de a respinge recursul si de a mentine hotararea instantei de insolvabilitate.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a), alin. (3) Codul de procedura civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de intreprinderea individuala ,,Sisman Andrei”.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisindu din 11 martie 2016, in pricina
civila la cererea depusda de lichidatorul societdtii cu raspundere limitata ,,V.V.
Autogrup” Muntean Oleg Tmpotriva intreprinderii individuale ,,Sigsman Andrei” cu
privire la validarea popririi.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: Maria Ghervas
lurie Bejenaru
Dumitru Mardari

Sveatoslav Moldovan



