prima instanta: V. Movila dosarul nr. 2rc-501/2016

DECIZIE
22 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul: Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Ion Druta, Galina Stratulat

examinand recursul declarat de lichidatorul destituit al Societatii
Comerciale ,,Totalia” Societate cu Raspundere Limitata — intreprinderea
Individuala ,, Timotin Veaceslav”,

in pricina la cererea introductivd depusa de Societatea Comerciala
,,Totalia” Societate cu Raspundere Limitata cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de sine,

impotriva incheierii Curtii de Apel Cahul din 01 aprilie 2016, prin care s-a
destituit din functie lichidatorul

constata:

La 11 decembrie 2013 SC ,,Totalia” SRL a depus cerere introductiva cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine (f.d. 1).

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 16 decembrie 2013 s-a admis
spre examinare cererea introductiva depusa de SC ,,Totalia” SRL §i s-a numit in
calitate de administrator provizoriu iI ,, Timotin Veaceslav” (f.d. 5-6).

Prin hotararea Curtii de Apel Cahul din 24 martie 2014 s-a constatat
insolvabilitatea SC ,,Totalia” SRL, s-a intentat procedura de insolvabilitate si s-a
numit in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate iI , Timotin
Veaceslav” (f.d. 31-33).

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 31 octombrie 2014 s-a respins
cererea administratorului insolvabilitatii 1I ,, Timotin Veaceslav” cu privire la
intentarea procedurii simplificate a falimentului, s-a continuat procedura de
insolvabilitate a SC , Totalia” SRL cu intrarea debitorului in faliment, s-a
valorificat si lichidat masa debitoare, s-a dizolvat SC ,, Totalia” SRL, s-a desemnat
in calitate de lichidator iI ,, Timotin Veaceslav” (f.d. 41-42).

La 14 mai 2015 lichidatorul II ,, Timotin Veaceslav” a depus cerere de
incetare a procesului de insolvabilitate, cu anexarea bilantului de lichidare,
motivind cu bunuri in masa debitoare nu au fost depistate.

La 19 mai 2015, instanta de insolvabilitate a expediat lichidatorului iI
, Timotin Veaceslav” o scrisoare, prin care i-a cerut de urgentd, sub sanctiunea
destituirii, sd inlature un sir de incalcari, lichidatorul insd nu a lichidat
neajunsurile.

La 11 martie 2016 lichidatorul I ,, Timotin Veaceslav” a depus cerere cu
privire la aprobarea raportului final al lichidatorului, aprobarea bilantului de



lichidare, incetarea procesului de insolvabilitate i radierea din Registrul de stat al
persoanelor juridice a debitorului SC ,,Totalia” SRL (f.d. 63-68).

Tot, la 11 martie 2016 lichidatorul II ,, Timotin Veaceslav” a depus cerere
cu privire la aprobarea remuneratiei in calitate de administrator provizoriu in
marime de 21 780 lei si in calitate de lichidator in marime de 178 600 lei cu
incasarea sumelor de la organele de conducere a SC ,, Totalia” SRL (f.d. 69-70).

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 01 aprilie 2016 s-a destituit iI
»I1motin Veaceslav” de la administrarea procesului de insolvabilitate al SC
,, Totalia” SRL. S-a desemnat in calitate de lichidator II ,Bostan Nicolae” (f.d.
83-85).

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 01 aprilie 2016 s-a admis partial
cererea lichidatorului 1T ,, Timotin Veaceslav” cu privire la incasarea remuneratiei.
S-a incasat de la SC ,,Totalia” SRL in beneficiul lui il ,, Timotin Veaceslav”’ suma
de 4 853 lei cu titlu de remuneratie pentru indeplinirea functiei de administrator
provizoriu (f.d. 80-82).

La 15 aprilie 2016 prin intermediul oficiului postal lichidatorul destituit al
SC ,,Totalia” SRL, 1I ,,Timotin Veaceslav” a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Cahul din 01 aprilie 2016, prin care a fost destituit din functia de
lichidator (f.d. 86).

In motivarea cererii de recurs a indicat ci, considerd incheierea contestata
neintemeiatd si ilegala, deoarece la emiterea acesteia, instanta de insolvabilitate in
mod eronat la destituit lichidatorul I ,, Timotin Veaceslav”.

Considera ca, instanta de insolvabilitate eronat la emiterea incheierii s-a
axat pe fapte care contravin realitatii, instanta de insolvabilitate a constat ca
lichidatorul nu a prezentat raportul final, deoarece raportul final a fost prezentat
instantei de insolvabilitate, inca la 14 mai 2015, in care au fost elucidate
chestiunile solicitate de instanta de insolvabilitate.

Totodata, instanta de insolvabilitate a mentionat ca lichidatorul a inaintat
citeva cereri de aminare a sedintei de judecata care sunt neintemeiate, mentionind
ca la fiecare cerere de aminare a expus si motivele imposibilitatii prezentarii la
examinarea pricinii, mai mult ca atit, instanta de insolvabilitate li-a admis si a
dispus aminarea examinarii cauzei.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul Intemeiat, care
urmeaza a fi admis din urmatoarele motive.

in conformitate cu art. 427 lit. ¢) Cod de proceduri civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa admita
recursul si sd caseze integral sau partial incheierea, solutionind prin decizie
problema in fond.

Potrivit art. 8 alin. (3) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
recursul se examineaza in termen de 60 de zile de la inregistrarea dosarului in
instanta de recurs, in modul prevazut de Codul de procedura civila, respectiv intr-
un complet de 3 judecdtori, fara participarea partilor, in baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs.

Conform art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, hotdrarile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
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termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii in cazurile prevazute expres
in legea respectiva.

Prin prisma acestei norme, instanta de recurs constatd ca cererea de recurs
este depusda in termen legal, in cazul in care Tmpotriva incheierii instantei de
insolvabilitate din 01 aprilie 2016 a fost declarat recurs la 15 aprilie 2016.

In conformitate cu art. 356 CPC, cererea de declarare a insolvabilitatii se
judecd in instantd conform normelor generale din prezentul cod, cu exceptiile si
completarile stabilite de legislatia insolvabilitatii.

Dupa cum rezultd din materialele dosarului, la 11 decembrie 2013 SC
,,lotalia” SRL a depus cerere introductivd cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fata de sine (f.d. 1).

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 16 decembrie 2013 s-a admis
spre examinare cererea introductiva depusa de SC ,,Totalia” SRL si s-a numit in
calitate de administrator provizoriu iI ,, Timotin Veaceslav” (f.d. 5-6).

Prin hotdrarea Curtii de Apel Cahul din 24 martie 2014 s-a constatat
insolvabilitatea SC ,,Totalia” SRL, s-a intentat procedura de insolvabilitate si s-a
numit in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate iI ,,Timotin
Veaceslav” (f.d. 31-33).

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 31 octombrie 2014 s-a respins
cererea administratorului insolvabilitatii II ,, Timotin Veaceslav” cu privire la
intentarea procedurii simplificate a falimentului, s-a continuat procedura de
insolvabilitate a SC ,,Totalia” SRL cu intrarea debitorului in faliment, s-a
valorificat si lichidat masa debitoare, s-a dizolvat SC ,,Totalia” SRL, s-a desemnat
in calitate de lichidator II ,, Timotin Veaceslav” (f.d. 41-42).

La 14 mai 2015 lichidatorul iI ,, Timotin Veaceslav” a depus cerere de
incetare a procesului de insolvabilitate, cu anexarea bilantului de lichidare,
motivind cu bunuri in masa debitoare nu au fost depistate.

La 19 mai 2015, instanta de insolvabilitate a expediat lichidatorului II
,»1imotin Veaceslav” o scrisoare, prin care i-a cerut de urgentd, sub sanctiunea
destituirii, sa 1Inlature un sir de incalcari, lichidatorul insd nu a lichidat
neajunsurile.

La 11 martie 2016 lichidatorul II ,, Timotin Veaceslav” a depus cerere cu
privire la aprobarea raportului final al lichidatorului, aprobarea bilantului de
lichidare, incetarea procesului de insolvabilitate si radierea din Registrul de stat al
persoanelor juridice a debitorului SC ,,Totalia” SRL (f.d. 63-68).

Tot, la 11 martie 2016 lichidatorul 1I ,, Timotin Veaceslav” a depus cerere
cu privire la aprobarea remuneratiei in calitate de administrator provizoriu in
marime de 21 780 lei si in calitate de lichidator in marime de 178 600 lei cu
incasarea sumelor de la organele de conducere a SC ,, Totalia” SRL (f.d. 69-70).

Fiind investitd cu examinarea cererilor supra indicate, instanta de
insolvabilitate a Curtii de Apel Cahul prin incheierea din 01 aprilie 2016 a
destituit II ,, Timotin Veaceslav” de la administrarea procesului de insolvabilitate
al SC ,,Totalia” SRL s1 a desemnat in calitate de lichidator {1 ,,Bostan Nicolae”
(f.d. 83-85).

Pentru a solutiona astfel, instanta de insolvabilitate a retinut faptul ca,
lichidatorul SC ,,Totalia” SRL, I ,, Timotin Veaceslav” in perioada 24 martie
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2014 — 01 aprilie 2016 a manifestat indici de performanta insuficienti pentru
derularea efectiva a procesului de insolvabilitate, deoarece nu a prezentat instantei
raportul final, actul de inventariere a bunurilor debitorului SC ,,Totalia” SRL, si
nici o alta proba certd ca debitorul nu dispune de bunuri, nu a clarificat care este
soarta bunurilor grevate cu gaj, nu a prezentat rapoarte trimestriale, nu a prezentat
procesele verbale ale adundrii creditorilor, nu a prezentat dovada publicarii
hotaririi in Monitorul Oficial.

Conform art. 71 alin. (1) — (2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, la cererea comitetului creditorilor, a adunarii creditorilor, a administratiei
publice centrale de specialitate sau autoritatilor administratiei publice locale (in
cazul intentarii procesului de insolvabilitate in privinta intreprinderii de stat care a
fost fondatd de catre organul central de specialitate sau a intreprinderii municipale
care a fost fondata de autoritatea administratiei publice locale, sau a intreprinderii
in al cdrei capital statutar statul define mai mult de 35% din pachetul de actiuni),
sau din oficiu, instanta de insolvabilitate poate destitui administratorul/
lichidatorul din motive intemeiate, inclusiv dacd acesta: a) nu indeplineste
conditiile privind indicatorii de performanta; b) depaseste sau nu respecta
atributiile ce i revin prin prezenta lege, incalca legislatia; c) se afla in conflict de
interese cu orice parte in proces; d) cade sub incidenta prevederilor de
incompatibilitate si/sau a restrictiilor prevazute de lege; ¢) se afld in procedura de
lichidare sau de insolvabilitate. Instanta de insolvabilitate adoptd o incheiere de
destituire dupa audierea administratorului/lichidatorului.

lar, potrivit art. 71 alin. (3) al aceleasi legi, prin incheierea de destituire,
instanta de insolvabilitate desemneaza un alt administrator/lichidator, in conditiile
stabilite la art.63, la propunerea comitetului creditorilor ori, dacd nu este
constituit, la propunerea adunarii creditorilor, ori, in lipsa unor astfel de
propuneri, in mod aleatoriu, din lista administratorilor si a lichidatorilor.

Prin prisma normelor citate, Colegiul constatd ca, instanta de
insolvabilitate poate destitui din oficiu daca, administratorul/ lichidatorul nu
indeplineste conditiile privind indicatorii de performanta.

Insa, instanta de recurs constatd cd, instanta de insolvabilitate eronat a
concluzionat asupra faptului ca, lichidatorul nu indeplineste conditiile privind
indicatorii de performantd, indicind asupra faptului ca, acesta nu a prezentat
instantei raportul final, actul de inventariere a bunurilor debitorului SC ,,Totalia”
SRL, si nici o altd proba certa ca debitorul nu dispune de bunuri, nu a clarificat
care este soarta bunurilor grevate cu gaj, nu a prezentat rapoarte trimestriale, nu a
prezentat procesele verbale ale adunarii creditorilor, nu a prezentat dovada
publicarii hotaririi in Monitorul Oficial, in cazul in care materialele pricinii denota
contrariul.

Astfel, materialele cauzei denota ca, la 14 mai 2015 lichidatorul a depus
instantei de insolvabilitate cerere privind incetarea procesului de insolvabilitate
fata de debitorul SC ,,Totalia” SRL, solicitind aprobarea bilantului de lichidare,
incetarea procesului de insolvabilitate si radierea debitorului din Registrul de stat
al persoanelor juridice, la care a anexat bilantul de lichidare a debitorului (f.d. 46-
55).



Ulterior, la 11 martie 2016, lichidatorul a prezentat instantei de
insolvabilitate raportul final al lichidatorului, bilantul de lichidare si cererea de
incetare a procesului de insolvabilitate (f.d. 63-70), mai mult in raportul final al
lichidatorului este expusa pozitia acestuia cu referire la bunurile patrimoniale ale
debitorului si celor gajate, fiind prezentate si probe in acest sens.

In partea argumentului instantei de insolvabilitate ca lichidatorul nu s-a
prezentat de nenumadrate ori la examinarea pricinii, instanta de recurs mentioneaza
de prezentare la examinarea cauzei, pe care instanta de insolvabilitate li-a admis,
dispunind aminarea examinarii cauzei (f.d. 77-78).

Urmare a celor supra expuse, Colegiul civil, comercial §i de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera ca instanta de insolvabilitate
nu si-a argumentat solutia, n partea in care lichidatorul nu indeplineste conditiile
privind indicatorii de performanta.

Or, instanta de insolvabilitate a emis incheierea de destituire a
lichidatorului, fard a examina cererea de incetare a procesului de insolvabilitate
fata de debitorul SC ,,Totalia” SRL, la care erau anexate acte ce demonstreaza
lipsa masei debitoare. Mai mult ca atit, instanta de insolvabilitate eronat a retinut
ca, lichidatorul nu a prezentat rapoartele semestriale, in cazul in care in instanta
deja era prezentat raportul final.

Mai mult ca atit, instanta de insolvabilitate a emis incheierea de destituire
a lichidatorului fara a audia lichidatorul, contrar prevederilor art. 71, alin. (2) al
Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012.

Relevante la caz, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justifie considera si prevederile pct. 10.6. a Hotaririi
Plenului Curtii Supreme De Justitie A Republicii Moldova ,,Cu privire la
aplicarea 1n practica judiciara a Legii insolvabilitatii” nr. 2 din 24 martie 2014,
care stipuleaza ca, pentru neindeplinirea obligatiilor sau neprezentarea raportului
pentru perioada sa de activitate, instanta de insolvabilitate, dupa un avertisment, 1i
poate aplica administratorului o amenda printr-o incheiere susceptibila de recurs.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate, instanta
de recurs considera incheierea instantei de insolvabilitate a fi una neintemeiata si
avind in vedere ca, in speta, recursul lichidatorului destituit al SC ,,Totalia” SRL,
{I ,, Timotin Veaceslav” este intemeiat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a admite
recursul si de a casa incheierea Curtii de Apel Cahul din 01 aprilie 2016 privind
destituirea lichidatorului de la administrarea procesului de insolvabilitate a SC
,,Totalia” SRL.

In conformitate cu art. 427 lit. c), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:
Se admite recursul declarat de lichidatorul destituit al Societatii

Comerciale ,,Totalia” Societate cu Rispundere Limitati — Intreprinderea
Individuala ,, Timotin Veaceslav”.



Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Cahul din 01 aprilie 2016
privind destituirea administratorului autorizat intreprinderea Individuala ,, Timotin
Veaceslav” de la administrarea Societatii Comerciale ,,Totalia” Societate cu
Réspundere Limitatd, in pricina la cererea introductiva depusa de Societatea
Comerciald ,,Totalia” Societate cu Raspundere Limitatd cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de sine.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecétorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Ion Druta

Galina Stratulat



