prima instantd: M. Moraru 2rc-463/16
DECIZIE
22 iunie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Ion Druta
Nicolae Craiu

examinand recursul declarat de Alexandr Grigorov, reprezentat de avocatul
Maxim Sidorenco

in pricina civila la cererea introductivda a Societdtii cu Raspundere Limitata
,Burofasad” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Tivali-Com”

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 31 martie 2016 prin care a
fost respinsa cererea inaintatd de Alexandr Grigorov cu privire la explicarea
tabelului definitiv de creante al Societdtii cu Raspundere Limitatd ,, Tivali-Com” si
a hotararii irevocabile a Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2015

constata;:

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 23 decembrie 2013 a fost intentat
procesul de insolvabilitate fatda de SRL ,,Tivali-Com”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 20 octombrie 2014 a fost
declaratd tardiva si respinsd contestatia din 15 aprilie 2014 depusa de Alexandr
Grigorov in privinta creantei sale nevalidate in cadrul procesului de insolvabilitate
a SRL ,,Tivali-Com” in suma de 47705 euro.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 24 decembrie 2014 a fost admis
recursul declarat de Alexandr Grigorov, casata incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 20 octombrie 2014 si remisa pricina pentru rejudecare in Curtea de Apel
Chisinau in acelasi complet de judecata.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 09 martie 2015 a fost admisa
cererea depusd de Alexandr Grigorov, repusd in termen cererea de validare a
creantei garantate, validatd creanta lui Alexandr Grigorov cu titlu garantat in
marime de 47705 euro asupra apartamentului nr. 64 din blocul locativ nefinalizat
situat pe str. L. Tolstoi, 74, mun. Chisinau.

La 30 decembrie 2015, Alexandr Grigorov, a depus cerere cu privire la
explicarea tabelului definitiv al creantelor SRL ,,Tivali-Com” si a hotararii Curtii
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de Apel Chisinau din 09 martie 2015, prin care a solicitat explicarea tabelului
definitiv al creantelor SRL ,,Tivali-Com” si a hotararii Curtii de Apel Chisindu din
09 martie 2015 din punct de vedere asupra caror obiecte ale creantelor garantate,
apartamente din blocul locativ din str. Lev Tolstoi, 74, mun. Chisindu, se extind
drepturile creditorilor garantati - investitori privati §i asupra caror apartamente se
extinde dreptul creditorului garantat—ipotecar SRL ,,Exfactor-Grup”.

in motivarea cererii a invocat ci in urma intocmirii tabelului definitiv al
creantelor SRL , Tivali-Com” de catre administratorul insolvabilitatii Dumitru
Chicu si examinarii contestatiilor inaintate impotriva tabelului mentionat de catre
instanta de insolvabilitate, in rangul creditorilor garantati au fost validati urmatorii
creditori — investitori: Valentina Antonciuc, Natalia Babcova, Nina Botnari,
Zinaida Bucicova, Ina Bujuc, Olga Carpovici, Cristina Carpovici, Vladimir Catana,
Mihail Chihai, Rodica Ciobanu, Lada Cosareva, Mihail Costea, Alexandru
Colesnic, Oleg Crovatchin, Anna Crovatchina, Lidia Drambulica, Eduard Galasan,
Elena Galusan, Liudmila Ghermanovscaia, Aurelia Gorban, Sergiu Gorea, Oleg
Guivan, Natalia Harcovciuc, lana Ipatiev, Sergiu lavita, Anatolie Iurcisin, Sergiu
Jorean, Vladimir Karpov, Larisa Macovei, Snejana Maurer, Vladislav Minzat, Ion
Nastas, Maxim Paletchi, Veaceslav Parabin, Ivan Pereanu, Daniel Popa, Vladimir
Popov, Lucia Cosciug, Elena Prida, Ghenadie Parfeni, Ana Poparcea, Oleg
Prisacaru, Pavel Sandu, Lilian Stavinschi, Dumitru Stepa, Vasile Talmazeanu,
Alexandr Terzi, Natalia Vasina, Iuliana Toderascu, Sergiu Tanasiev, Andrei Tarus,
Lucia Cecal, Tudor Golban, Alexandr Grigorov.

Sustine cd in tabelul definitiv al creantelor SRL ,,Tivali-Com”, in rangul
creantelor garantate, a fost admisa si creanta BC ,,.Banca de Economii” SA asupra
intregii constructii nefinalizate, aflate In mun. Chisinau, str. L. Tolstoi, 74 in
temeiul contractului de ipoteca nr. 06-06/1/46-G din 07 iulie 2011 incheiat intre
SRL ,,Tivali-Com” si BC ,,.Banca de Economii” SA.

Mentioneaza ca ulterior in temeiul contractului de cesiune din
19 martie 2014, BC ,,Banca de Economii” SA a cesionat creanta sa si dreptul de
ipoteca catre Roseau Alliance LLP, care la randul sau, la 23 aprilie 2014 a incheiat
contractul de cesiune cu SRL ,,Exfactor - Grup”.

Remarca ca la momentul de fatd, existd doud categorii diferite de creditori
garantati, care pretind ca detin drepturile garantate asupra aceluiasi bun imobil si
anume, intreaga constructiec nefinalizatd si unele apartamente din aceasta
constructie, dat fiind faptul cd creditorii — investitorii privati detin drepturile de
creditor garantat asupra apartamentelor nefinalizate, pe cand SRL ,Exfactor -
Grup” detine dreptul de ipoteca asupra intregului bun imobil nefinalizat si pretinde
ca dreptul sau se extinde inclusiv §i asupra apartamentelor grevate cu investitii ale
creditorilor — investitori privati, fapt ce creeaza o situatie litigioasa.

Afirma ca la sedinta comitetului creditorilor al SRL ,,Tivali-Com” din
12 noiembrie 2015 a fost constatatd imposibilitatea incheierii contractului de
executare a creantei din cauza situatiei litigioase ce fine de existenta dreptului lui in
calitate de creditor garantat i a creantei validate a SRL ,,Exfactor - Grup” asupra
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aceluiasi bun imobil si anume, apartamentul nr. 64 din blocul locativ nefinalizat,
situat in mun. Chisinau, str. L. Tolstoi, 74.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 31 martie 2016, a fost respinsa
cererea inaintatd de Alexandr Grigorov cu privire la explicarea tabelului definitiv
de creante al Societdfii cu Raspundere Limitatd ,,Tivali-Com” si a hotararii
irevocabile a Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2015.

La 15 aprilie 2016, Alexandr Grigorov, reprezentat de avocatul Maxim
Sidorenco a declarat recurs Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din
31 martie 2016, solicitand casarea incheierii recurate si a hotararii Curtii de Apel
Chiginau din 09 martie 2015, cu trimiterea cauzei la rejudecare in instanta de
insolvabilitate in alt complet de judecata.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu incheierea recurati,
considerand-o ilegala si neintemeiata.

Sustine cd instanta de insolvabilitate a ignorat argumentele din cererea de
explicare a actelor judecatoresti, nu a intrat in esenta problemelor aparute la
aplicarea si executarea actelor judecatoresti mentionate.

Afirmd ca dupa confirmarea procedurii planului de restructurare s-a
constatat ca in cadrul procesului de insolvabilitate au fost validati creditorii
garantati ale caror creante rezulta din doud temeiuri juridice si anume, contracte de
investitie si contractul de ipoteca.

Mentioneazd ca in rangul creditorilor garantati au fost validate creantele
creditorilor investitori si anume, Valentina Antonciuc, Natalia Babcova, Nina
Botnari, Zinaida Bucicova, Ina Bujuc, Olga Carpovici, Cristina Carpovici,
Vladimir Catana, Mihail Chihai, Rodica Ciobanu, Lada Cosareva, Mihail Costea,
Alexandru Colesnic, Oleg Crovatchin, Anna Crovatchina, Lidia Drambulica,
Eduard Galasan, Elena Galusan, Liudmila Ghermanovscaia, Aurelia Gorban,
Sergiu Gorea, Oleg Guivan, Natalia Harcovciuc, lana Ipatiev, Sergiu lavita,
Anatolie Iurcisin, Sergiu Jorean, Vladimir Karpov, Larisa Macovei, Snejana
Maurer, Vladislav Minzat, Ion Nastas, Maxim Paletchi, Veaceslav Parabin, Ivan
Pereanu, Daniel Popa, Vladimir Popov, Lucia Cosciug, Elena Prida, Ghenadie
Parfeni, Ana Poparcea, Oleg Prisacaru, Pavel Sandu, Lilian Stavinschi, Dumitru
Stepa, Vasile Talmazeanu, Alexandr Terzi, Natalia Vasina, Iuliana Toderascu,
Sergiu Tanasiev, Andrei Tarus, Lucia Cecal, Tudor Golban, Alexandr Grigorov.

Indicd cd in tabelul definitiv al creantelor SRL , Tivali-Com”, in rangul
creantelor garantate, a fost admisa si creanta BC ,,Banca de Economii” SA asupra
intregii constructii nefinalizate, aflate In mun. Chisinau, str. L. Tolstoi, 74 in
temeiul contractului de ipoteca nr. 06-06/1/46-G din 07 iulie 2011 incheiat intre
SRL ,,Tivali-Com” si BC ,,.Banca de Economii” SA.

Afirma ca ulterior in temeiul contractului de cesiune din 19 martie 2014,
BC ,.Banca de Economii” SA a cesionat creanta sa si dreptul de ipoteca catre
Roseau Alliance LLP, care la randul sau, la 23 aprilie 2014 a incheiat contractul de
cesiune cu SRL ,,Exfactor - Grup”.



Remarca ca la momentul de fatd, existd doua categorii diferite de creditori
garantati, care pretind ca detin drepturile garantate asupra aceluiasi bun imobil si
anume, intreaga constructic nefinalizatd si unele apartamente din aceasta
constructie, dat fiind faptul ca creditorii — investitorii privati detin drepturile de
creditor garantat asupra apartamentelor nefinalizate, pe cand SRL ,Exfactor -
Grup” detine dreptul de ipoteca asupra intregului bun imobil nefinalizat si pretinde
ca dreptul sau se extinde inclusiv si asupra apartamentelor grevate cu investitii ale
creditorilor — investitori privati, fapt ce creeaza o situatie litigioasa.

Afirma ca la sedinta comitetului creditorilor al SRL ,,Tivali-Com” din
12 noiembrie 2015 a fost constatatd imposibilitatea incheierii contractului de
executare a creantei din cauza situatiei litigioase ce tine de existenta dreptului lui in
calitate de creditor garantat si creantei validate a SRL ,,Exfactor - Grup” asupra
aceluiasi bun imobil si anume, apartamentul nr. 64 din blocul locativ nefinalizat,
situat in mun. Chisinau, str. L. Tolstoi, 74.

Considera ca se formeaza o situatie incertd, in care nu este posibila aplicarea
corespunzdtoare a actelor judecatoresti emise, inclusiv a tabelului definitiv al
creantelor debitorului si a hotararii instantei de insolvabilitate din 09 martie 2015,
ceea ce constituie temei pentru explicare, conform art. 251 alin. (1) CPC, prin
urmare considera cd, instanta de insolvabilitate a aplicat eronat legea procedurala.

La 03 mai 2016, administratorul insolvabilitatii al SRL ,,Tivali-Com”,
Dumitru Chicu a depus referintd la cererea de recurs, solicitand respingerea
recursului declarat de Alexandr Grigor.

La 17 mai 2016, Alexandr Grigorov a depus o cerere de recurs suplimentara,
prin care a solicitat casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 31 martie 2016,
cu trimiterea cauzei la rejudecare In prima instanta, in alt complet de judecata.

Avand in vedere prevederile art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii si art.
251 alin. (1) si (4) CPC, sustine ca in situatia in care Legea insolvabilitatii nu
reglementeazd si nu prevede procedura explicarii actelor juridice in cadrul
procesului de insolvabilitate, afirmad ca normele generale ale Codului de procedura
civila, direct aplicabile prin prisma art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, prevad
dreptul recursului asupra incheierii pe marginea cererii privind explicarea actelor
juridice.

Evidentiaza ca instanta de judecata in incheierea motivata nu a prezentat nici
un motiv care ar explica lipsa necesitatii explicarii hotararii Curtii de Apel
Chisindu din 09 martie 2015, explicarea careia s-a solicitat la rand cu tabelul
definitiv al creantelor. Astfel, indica ca instanta de judecatd a respins cererea de
explicare in aceastd parte in conditiile in care administratorul insolvabilitatii si a
comitetului creditorilor SRL ,Tivali-Com” refuzd de a aplica corespunzator
dispozitivul hotararii Curtii de Apel Chisindu din 09 martie 2015 si sa incheie cu el
contract de realizare a creantei sale garantate.

Pe de alta parte, indica ca administratorul insolvabilitatii SRL ,,Tivali-Com”
Dumitru Chicu a incheiat un sir de contracte de executare a creantei garantate cu



alti investitori-creditori garantati, fara vreo referire la drepturile SRL , Exfactor-
Grup”.

Astfel, considera ca in cadrul realizarii procedurii planului de restructurare
SRL ,,Tivali-Com” s-a format o situatie discriminatorie si echivoca, in care unele si
aceleasi drepturi creditorilor garantati in procesul de insolvabilitate se interpreteaza
diferit, iar creditorul ipotecar SRL ,,Exfactor-Grup” in mod samovolnic pretinde la
careva bunuri grevate anterior in folosul investitorilor privati.

Remarcd cd intre creditori nu existd un litigiu de drept, or toti creditorii
validati se considera confirmati prin hotirare judiciara irevocabila. In acest sens
sustine ca pentru aplicarea corecta a tabelului definitiv si a hotararilor de validare
trebuie sd dea explicatii necesare pentru desfasurarea legalda de mai departe a
procesului de insolvabilitate.

La 08 iunie 2016, Alexandr Grigorov, reprezentat de avocatul Maxim
Sidorenco a mai depus cerere de recurs suplimentara, prin care a solicitat casarea
incheierii Curtii de Apel Chisindau din 31 martie 2016, cu trimiterea cauzei la
rejudecare In prima instanta, n alt complet de judecata.

In motivarea acestuia a indicat cd intre administratorul insolvabilitatii si unii
creditori garantati au aparut divergente in privinta aplicarii tabelului definitiv al
creantelor SRL ,,Tivali-Com” si a dispozitivului hotararii Curtii de Apel Chisindau
din 09 martie 2015, cat si efectelor acestora asupra bunurilor imobile viitoare
(apartamentele aflate in construire) din masa debitoare SRL ,,Tivali-Com”, si a
aparut necesitatea de a se adresa instantei de judecata in ordinea prevazutd de art.
251 CPC,

Explicd ca conform hotararii Curtii de Apel Chisindu din 09 martie 2015
instanta de judecata a indicat expres ca creanta lui Grigorov Alexandr se valideaza
cu titlu garantat asupra apartamentului nr.64 din str. Lev Tolstoi 74, mun.
Chisindu, pe cand un alt creditor garantat SRL ,,Exfactor Grup” la fel se considera
ca fiind titular al creantei garantate asupra aceluiasi bun imobil viitor.

In conformitate cu art. 8 din Legea insolvabilitatii, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Astfel, se considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 31 martie 2016
in termenul legal.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinareca admisibilitatii i fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
admis din alte considerente, cu casarea incheierii deciziei recurate.

In conformitate cu art. 427 lit. c) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul Tmpotriva Incheierii, este In drept sd admitd recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, solutionand prin decizie problema in fond.



Dupd cum rezultd din materialele cauzei, prin hotdrarea Curtii de Apel
Chisinau din 23 decembrie 2013 a fost intentat procesul de insolvabilitate fata de
SRL ,,Tivali-Com” (f. d. 8-12 vol. I).

La fel, actele cauzei denota ca prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din
09 martie 2015, a fost admisa cererea depusd de Alexandr Grigorov, repusd in
termen cererea de validare a creantei garantate, validata creanta cu titlu garantat
inaintata de Alexandr Grigorov in marime de 47705 euro asupra apartamentului nr.
64 din blocul locativ nefinalizat de pe str. L. Tolstoi 74, mun. Chisinau (f. d. 84-87
vol. I).

Ca urmare, creanta datd a fost inclusa in tabelul definitiv al creantelor
SRL ,,Tivali-Com”.

La 30 decembrie 2015, in cadrul procesului de insolvabilitate, Alexandr
Grigorov a depus o cerere, prin care a solicitat explicarea tabelului definitiv al
creantelor SRL ,,Tivali-Com” si a hotararii irevocabile a Curtii de Apel Chisinau
din 09 martie 2015, privind validarea creantei lui Alexandr Grigorov.

[ar prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 31 martie 2016, a fost
respinsa cererea inaintata de Alexandr Grigorov cu privire la explicarea tabelului
definitiv de creante al Societatii cu Raspundere Limitata ,,Tivali-Com” si a
hotararii irevocabile a Curtii de Apel Chisindu din 09 martie 2015.

in conformitate cu prevederile art. 1 alin. (4) CPC procesul de insolvabilitate
se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele
ale prezentei legi.

Potrivit dispozitiilor art. 251 alin. (1) CPC, daca sunt necesare explicatii
referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau daca
hotararea cuprinde dispozitii contradictorii, instanta emitenta poate, la cererea
participantilor la proces sau a executorului judecétoresc, sa dea explicatii asupra
dispozitivului ori sa omita dispozitiile contradictorii fard a modifica cuprinsul
hotararii.

La caz, avand in sustinere aceste prevederi legale, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca dispozitivul
hotararii Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2015, nu necesitd explicatii
referitor la sensul, extinderea sau aplicarea lui, acesta indicand cu certitudine ca se
repune 1n termen cererea de validare a creantei garantate si se valideaza creanta cu
titlu garantat inaintatd de Alexandr Grigorov in marime de 47705 euro asupra
apartamentului nr. 64 din blocul locativ nefinalizat de pe str. L. Tolstoi 74,
mun. Chisinau, (f. d. 84-87 vol. I).

Totodata, este de mentionat ca nici continutul hotararii din 09 martie 2015
nu cuprinde careva dispozitii contradictorii, fiind indicate cu claritate motivele care
au stat la baza adoptarii unei atare solutii, precum si norma legala aplicabila spetei,
constatarile expuse de instanta de insolvabilitate fiind certe, exprese si clare, prin
urmare nu lasa loc interpretarilor.

Pe de alta parte instanta de recurs relevad cd creditorul Alexandr Grigorov,
solicitand explicarea hotararii Curtii de Apel Chisindu din 09 martie 2015 nu a
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invocat careva neclaritati cu privire la sensul, extinderea sau aplicarea acestui act
judecatoresc, sau la faptul ca acesta cuprinde dispozitii contradictorii, dar a indicat
ca administratorul insolvabilitatii si comitetul creditorilor SRL ,,Tivali-Com”
refuza de a aplica corespunzator dispozitivul hotararii mentionate si de a incheia un
contract de realizare a creantei sale garantate, precum si faptul cd mai mulfi
creditori cu creante garantate validate pretind la aceleasi bunuri din masa debitoare
grevate cu garantii.

Motivul dat insa, prin prisma art. 251 CPC, nu constituie temei de explicare
a hotararii judecatoresti.

In acelasi timp, instanta de recurs constata ca lipsitd de suport si solicitarea
creditorului Alexandr Grigorov cu privire la explicarea tabelului definitiv al
creantelor SRL ,,Tivali-Com”.

Conform art. 143 alin. (8) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, consemnarea judecatorului in tabelul definitiv consolidat al creantelor are
efectul unei hotarari judecatoresti definitive si irevocabile pentru toate creantele
validate, conform valorii si rangului lor, precum si pentru debitor, administrator/
lichidator si pentru toti creditorii chirografari si creditorii garantati. Dupa validarea
creantelor din tabelul definitiv, numai titularii creantelor consemnate in tabel pot sa
participe la votul planului de restructurare sau la orice repartitie de sume, in caz de
faliment etc.

Instanta de recurs mentioneaza ca desi norma suscitatd indica la faptul ca
tabelul definitiv consolidat al creantelor are efectul unei hotarari judecatoresti
definitive si irevocabile pentru toate creantele validate, tabelul creantelor in sine nu
constituie o hotdrare judecatoreascd, in conformitate cu capitolului XVI CPC,
inclusiv art. 241 CPC, in privinta caruia ar fi aplicabile prevederile art. 251 CPC
care reglementeaza explicarea hotararii.

Or, in sensul prevederilor art. 251 CPC, explicarea poate fi solicitatd
referitor la sensul, extinderea sau aplicarea dispozitivului hotararii sau daca
hotararea cuprinde dispozitii contradictorii.

Mai mult ca nici Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 nu prevede
explicarea tabelului definitiv al creantelor.

In sustinerea acestei opinii vine si decizia Curtii Supreme de Justitie din
06 august 2014 (cauza nr. 2rc-445/14), prin care la fel a fost constatat ca legislatia
in vigoare nu prevede explicarea tabelului de validare a creantelor.

Distinct de cele mentionate mai sus, se constatd ca temeiurile invocate in
cererea de recurs nu justifica temeinicia cererii de explicare a tabelului definitiv al
creantelor SRL,, Tivali-Com™ si a hotararii irevocabile a Curtii de Apel Chisindu
din 09 martie 2015, fapt ce impune respinge cererii depuse de catre Alexandr
Grigorov cu privire la explicarea hotararii Curtii de Apel Chisinau din 09 martie
2015 si tabelului definitiv al creantelor SRL ,,Tivali-Com”.

In acelasi timp instanta de recurs releva ci, desi instanta de insolvabilitate a
constatat netemeinicia cererii depuse de catre Alexandr Grigorov cu privire la
explicarea hotararii Curtit de Apel Chisinau din 09 martie 2015 si tabelului
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definitiv al creantelor SRL ,,Tivali-Com”, se constatd cd motivarea acestei solufii
nu corespunde imprejurarilor de fapt si celor de drept aplicabile cazului dat, ca
urmare, incheierea instantei de insolvabilitate nu poate fi mentinuta, fapt ce
genereazd admiterea recursului, casarea integrala a incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 31 martie 2016 cu pronuntarea unei noi decizii sub forma de incheiere
prin care a respinge cererea inaintata de Alexandr Grigorov cu privire la explicarea
hotararii Curtii de Apel Chisinau din 09 martie 2015 si tabelului definitiv al
creantelor SRL ,, Tivali-Com”.

In conformitate cu art. 427 lit. c), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Alexandr Grigorov, reprezentat de avocatul
Maxim Sidorenco.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisindu din 31 martie 2016, in
pricina civild la cererea introductiva a Societaii cu Raspundere Limitata
,Burofasad” cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de Societatea
cu Raspundere Limitatd ,, Tivali-Com” si se pronunta o noud incheiere prin care:

Se respinge cererea naintatd de Alexandr Grigorov cu privire la explicarea
hotararii Curtii de Apel Chisindu din 09 martie 2015 si tabelului definitiv al
creantelor SRL ,,Tivali-Com”.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Ion Druta
Nicolae Craiu



