Prima instanta: L. Holevitcaia 3ra-859/16
Instanta de apel: A. Panov, A. Minciuna, M. Moraru

DECIZIE

29 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei — Svetlana Filincova

Judecatori — Sveatoslav Moldovan, Dumitru Mardari
lurie Bejenaru, Maria Ghervas

examinind recursul declarat de catre societatea pe actiuni ,,Moldovagaz”,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusd de catre Schiopu
lon impotriva societdtii pe actiuni ,,Moldovagaz” privind anularea actelor
administrative,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 03 februarie 2016, prin care a
fost respins apelul declarat de catre societatea pe actiuni ,,Moldovagaz” si s-a
mentinut hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 11 mai 2015,

constata:

La 01 aprilie 2015, Schiopu Ion a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SA ,,Moldovagaz” privind anularea actelor administrative.

In motivarea actiunii a indicat ci la 24 decembrie 2014, a fost intocmit
procesul-verbal nr. 46 al sedintei grupului de lucru cu privire la examinarea
modalitatilor de incalcare a clauzelor contractuale admise de catre consumatorul
Schiopu Ion, totodatd, s-a intocmit actul de dispozitie a incdlcarii clauzelor
contractuale, dispozitie de deconectare a instalatiei de gaze, nota de serviciu.

Mai indica ca la 29 decembrie 2014, a fost emisa decizia nr. 11 de catre SA
,,Moldovagaz” prin care s-a decis calcularea consumului de gaze naturale, conform
sistemului pausal, pentru perioada de 12 luni, in temeiul careia s-a eliberat chitanta
de plata in numerar din 05 ianuarie 2016 in suma de 88678, 18 lei.

Reclamantul considerd partial ilegald decizia nr. 11 din 29 decembrie 2014, in
partea calculului consumului de gaze naturale conform sistemului pausal, pentru o
perioada de 12 luni, cit s1 chitanta pusa spre achitare din 05 ianuarie 2015.



Reclamantul Schiopu Ion solicita anularea partiala a deciziei nr. 11 din 29
decembrie 2015, in partea pct. 1 al deciziei si anume, calculul consumului de gaze
naturale conform sistemului pausal pentru o perioada de 12 luni, anularea chitantei
puse spre achitare din 05 1anuarie 2015, obligarea piritului sa calculeze volumul de
gaze naturale conform calculului pausal pentru perioada de 29 august 2014-19
decembrie 2014, cit si incasarea de la pirit Tn beneficiul acestuia a cheltuielilor de
judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 11 mai 2015, s-a admis
actiunea inaintata de catre Schiopu Ion, s-a anulat decizia nr. 11 din 29 decembrie
2014, in partea pct. 1 al deciziei si anume, in partea calculului consumului de gaze
naturale conform sistemului pausal pentru o perioada de 12 luni, s-a anulat chitanta
de plata din 05 ianuarie 2015 in suma de 88678, 18 lei, s-a obligat SA
,Moldovagaz” sa recalculeze volumul de gaze naturale consumat conform
sistemului pausal conform pct. 151 din Regulamentul pentru furnizarea si utilizarea
gazelor naturale, aprobat prin Hotdrirea ANRE nr. 415 din 25 mai 2011, pentru
ultimele trei luni, cit si s-a incasat de la SA ,,Moldovagaz” in beneficiul lui Schiopu
Ion suma de 2000 lei cu titlu de cheltuieli pentru asistenta juridica.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 februarie 2016, a fost respins
apelul declarat de catre SA ,,Moldovagaz” si s-a mentinut hotarirea Judecatoriei
Riscani mun. Chisindu din 11 mai 2015.

La 22 aprilie 2016, SA ,Moldovagaz” a declarat recurs Tmpotriva deciziei
instantei de apel, solicitind admiterea cererii de recurs, casarea deciziei Curtii de
Apel Chisindu din 03 februarie 2016 si a hotaririi Judecatoriei Riscani mun.
Chisinau din 11 mai 2015 cu emiterea unei noi hotariri prin care sa fie respinsa
actiunea naintatd de catre Schiopu lon.

In motivarea cererii de recurs a invocat ci hotiririle instantelor judecitoresti
sunt ilegale si neintemeiate, deoarece au fost emise cu interpretarea si aplicarea
eronatd a normelor de drept material si anume, cu neaplicarea unei legi care trebuia
sa fie aplicata.

La 08 tunie 2016, Schiopu lon a depus referintd la recursul declarat de catre
SA ,,Moldovagaz”, solicitind respingerea recursului.

Analizind legalitatea actelor de dispozitie atacate, prin prisma argumentelor
invocate de participantii la proces si a materialelor din dosar, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul intemeiat si care urmeazd a fi admis, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, instanta, dupd ce judeci
recursul, este in drept sd admitd recursul, sd caseze decizia instantei de apel si
hotarirea primei instante, pronuntind o noua hotarire.



Instanta de recurs constata ca intre SA ,,Moldovagaz”, in calitate de furnizor
de gaze naturale si Schiopu Ion, in calitate de consumator de gaze naturale, a fost
incheiat contractul de furnizare a gazelor naturale, fiind deschis cont personal si
facturat corespunzator de gaze naturale.

La fel, se constatd ca la 24 decembrie 2014, de catre reprezentantul
furnizorului SA ,,Moldovagaz”, a fost efectuat un control la locul de consum, situat
pe adresa mun. Chisinau, com. Bécioi, str. Pacii, 8, astfel, prin procesul-verbal nr.
46 din 24 decembrie 2014 s-a depistat ca de catre Schiopu Ion a fost conectat
samavolnic la reteaua de gaze pind la echipamentul de masurare prin intermediul
unui furtun montat de la robinetul de incendiu(f.d. 14).

Totodata, din continutul procesului-verbal nr. 46 din 24 decembrie 2014 se
atestd ca consumatorul Schiopu lon a recunoscut conectarea pentru consumul
fraudulos, fapt pentru ce a semnat fara rezerve procesul-verbal mentionat(f.d. 14).

Astfel, ca rezultat piritul/recurentul SA ,,Moldovagaz” a emis decizia nr. 11
din 29 decembrie 2014 privind incélcarea de catre consumatorul final a clauzelor
contractuale, unde s-a stabilit faptul conectarii samavolnice, de catre Schiopu Ion, la
reteaua de gaze naturale a instalatiei de gaze pina la echipamentul de masurare prin
intermediul unui furtun montat la robinetul de incendiu si in consecintd s-a decis
calcularea consumului de gaze naturale conform sistemului pausal pentru o perioada
de 12 luni, cit si incheierea contractului de furnizare a gazelor naturale dupa
achitarea sumei recalculate(f.d. 12).

Iar, in temeiul acestei decizii a fost emisa chitanta de plata in numerar din 05
ianuarie 2015, pe numele lui Schiopu Ion, in suma totala de 88678, 18 lei(f.d. 13).

Schiopu Ion nefiind de acord cu decizia nr. 11 din 29 decembrie 2014 si cu
chitanta de platd in numerar din 05 ianuaric 2015, le-a contestat in instanta de
contencios administrativ, solicitind anularea partiala a acestora si anume, in partea
pct. 1 al deciziei, calculul consumului de gaze naturale conform sistemului pausal
pentru o perioada de 12 luni, anularea chitantei puse spre achitare din 05 ianuarie
2015, obligarea piritului sd calculeze volumul de gaze naturale conform calculului
pausal pentru perioada de 29 august 2014-19 decembrie 2014.

Atit instanta de apel cit si prima instantd examinind chestiunea privind
legalitatea deciziei nr. 11 din 29 decembrie 2014, in partea contestata, cit si chitanta
de plata in numerar din 05 ianuarie 2015, a ajuns la concluzia temeiniciei acesteia,
admitind actiunea si anulind actele enuntate, in partea solicitata.

Intru sustinerea concluziilor sale, instantele judecatoresti au retinut, cu
trimitere la prevederile pct. 151 din Regulamentul nr. 415 din 25 mai 2011 pentru
furnizarea si utilizarea gazelor naturale, ca sunt intemeiate pretentiile lui Schiopu
lon, cu referire la efectuarea recalcularii de la data ultimului control, din 29 august
2014 pina la 19 decembrie 2014, cind a fost depistatd incalcarea, reiesind din



volumul de gaze naturale folosite pind la ultimul control, dar nu mai mare de 3
luni(f.d. 87 verso).

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie examinind legalitatea hotaririlor recurate prin prisma
prevederilor normelor legale aplicabile spetei, considera neintemeiate concluziile
instantelor judecatoresti privind micsorarea calculului conform sistemului pausal
pind la 3 luni de zile din momentul efectudrii ultimului control, din urmétoarele
considerente.

Colegiul retine cad instantele judecatoresti eronat au aplicat la solutionarea
litigiului, prevederile pct. 151 din Regulamentul nr. 415 din 25 mai 2011 pentru
furnizarea si utilizarea gazelor naturale, care stipuleaza ca in cazul interventiei
vizibile n functionarea echipamentului de masurare (defectul sau lipsa sticlei la
echipamentul de masurare, defectarea corpului echipamentului de masurare,
deteriorarea sau interventia asupra sigiliului autentic, ruperea cordonului sigiliului
sau restabilirea lui dupa ce a fost rupt, lipsa sigiliului), la calcularea consumului de
gaze naturale, conform sistemului pausal, se va lua in consideratie perioada de timp
de la data ultimei citiri a indicatiilor echipamentului de masurare (controlului vizual
al echipamentului de masurare) si pina la data depistarii, dar nu mai mare de 3 luni,
in cazul lipsei accesului la citirea indicatiilor echipamentului de masurare.

Or, din sensul normei legale reiese ca acestea se aplicd situatiilor cind
consumatorul final a intervenit vizibil, in functionarea echipamentului de masurare,
enumerind cu titlu de exemplu posibile interventii din partea consumatorului, la caz,
din continutul procesului-verbal nr. 46 din 24 decembrie 2014 reiese ca, Schiopu
lon a intervenit la reteaua de gaze naturale a instalatiei de gaze, pina la
echipamentul de masurare, prin intermediul unui furtun montat la robinetul de
incendiu, respectiv, odata ce consumatorul final a intervenit pina la echipamentul de
masurare si nu in functionarea nemijlocita a acestuia, Colegiul considera ca atit
instanta de apel, cit si instanta de fond eronat au aplicat la solutionarea litigiului
prevederile normelor legale citate supra.

La caz, sunt aplicabile urmatoarele prevederile legale stipulate la pct. 151 din
Regulamentul enuntat si anume, in celelalte cazuri la efectuarea calculelor
consumului de gaze naturale conform sistemului pausal se utilizeaza perioada de la
data ultimului control al echipamentului de masurare sau perioada de la
data comiterii acestor incalcari (in cazul echipamentelor de masurare cu memorie) si
pina la data depistarii, dar nu mai mare de un an.

Respectiv, prin prisma prevederilor normelor legale suscitate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
SA ,Moldovagaz” corect prin decizia nr. 11 din 29 decembrie 2014 a decis
calcularea, pentru Schiopu Ion, a consumului de gaze naturale conform sistemului



pausal pentru o perioada de 12 luni si Intemeiat a emis chitanta de platd in numerar
din 05 ianuarie 2015, in suma totala de 88678, 18 lei.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial s1 de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul, de a casa integral decizia instantei de apel si hotarirea primei
instante cu emiterea unei noi hotariri privind respingerea cererii de chemare in
judecata depusa de catre Schiopu Ion Tmpotriva societatii pe actiuni ,,Moldovagaz”
privind anularea actelor administrative.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) si alin. (3) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
decide:

Se admite recursul declarat de cétre societatea pe actiuni ,,Moldovagaz”.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisindu din 03 februarie 2016 si hotarirea
Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 11 mai 2015, in pricina civila la cererea de
chemare in judecatd depusd de catre Schiopu Ion impotriva societdtii pe actiuni
,Moldovagaz” privind anularea actelor administrative, si se emite o noud hotarare,
prin care:

Se respinge cererea de chemare in judecatd depusa de catre Schiopu Ion
impotriva societatii pe actiuni ,,Moldovagaz” privind anularea actelor
administrative.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintet, Svetlana Filincova

Judecatorii: Sveatoslav Moldovan
Dumitru Mardari
lurie Bejenaru

Maria Ghervas



