dosarul nr. 3ra-983/16
prima instantd D. Suschevici
instanta de apel N. Craiu, L. Popova, N. Simciuc

INCHEIERE
29 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, Svetlana Filincova

judecatori Maria Ghervas
Dumitru Mardari

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursurilor declarate de catre
Alexandra Vidrascu si Casa Nationala de Asigurari Sociale,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Alexandra Vidrascu
impotriva Casei Nationale de Asigurdri Sociale cu privire la contestarea actului
administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2016, prin care a fost
admis apelul declarat de Casa Nationald de Asigurari Sociale, casatd hotararea
Judecatoriei Centru, municipiul Chisinau din 24 aprilie 2014 si adoptata o noua hotarare
prin care cererea a fost admisa partial,

constata:

La 03 iunie 2013, Alexandra Vidrascu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale solicitand obligarea Casei Nationale de
Asigurari Sociale sa includa in stagiul de asigurare perioada anului 1999 si a lunilor
lanuarie-mai a anului 2000 (17 luni) cit si a venitului obtinut in aceste perioade, in
cuantum de 359 299 lei si 256 132 lei;

-obligarea Casei Nationale de Asigurari Sociale sd corecteze cuantumul pensiei
stabilit la 03 1anuarie 2006 din suma de 2 306,06 lei in 3 119,14 lei;

-obligarea Casei Nationale de Asigurdri Sociale sa recalculeze pensia pentru
limita de varsta din cuantumul nou stabilit In marime de 3119,14 lei cu indexarea
corespunzatoare a acesteia pentru perioada 03 ianuarie 2006 — 01 aprilie 2013, cu
achitarea sumei restante in cuantum de 152 627,60;

-obligarea Casei Nationale de Asigurari Sociale sa stabileasca si sa-1 achite
incepand cu 01 aprilie 2013 pensia lunara in marime de 8 044,96 lei.

In motivarea actiunii, reclamanta a indicat ci incepand cu 03 ianuarie 2006 i-a
fost stabilitd pensia pentru limita de varsta in cuantum de 2 306,06 lei.



Sustine ca din discutiile cu colegii, care la fel au activat in calitate de notari, a
observat ca acestia beneficiau de pensii in cuantum mai mare.

Astfel, avand banuiala ca calculul a fost efectuat gresit, s-a adresat catre Casa
Teritoriala de Asigurari Sociale Buiucani si a solicitat eliberarea copiilor din dosarul de
pensionare.

La 12 aprilie 2013, ca rezultat al demersului depus in scris, dupa mai multe
incercari, a obtinut copiile actelor din dosarul de pensionare, ce i-au fost expediate prin
scrisoarea CTAS nr. X-01/09-2556 din 09 aprilie 2013.

Analizand aceste documente cit si calculele ce au stat la baza determinarii
vechimii Tn munca noi §i a vechimii totale, a constatat ca stagiul asigurat a fost diminuat
cu un an si 5 luni, anul 1999 si perioada ianuarie — mai a anului 2000, nefiind luate in
calcul.

Totodata, in contradictoriu cu aceasta, in documentele detinute de Casa Teritoriala
de Asigurari Sociale se regdsea certificatul privind calcularea si achitarea contributiilor
de asigurari sociale de stat, eliberat de Casa Teritoriala de Asigurari Sociale Centru la 07
februarie 20006, reiesind din care in anul 1999, in calitate de notar, i-au fost calculate
contributii de asigurari sociale In cuantum de 3 593 lei si au fost achitate contributii
pentru aceiasi perioadad in suma de 3 593 lei, iar in perioada ianuarie — mai a anului 2000
au fost calculate si achitate contributii de 2 561 lei din venitul declarat de 256 132 lei.

Sustine cd potrivit actului de verificare privind calcularea si achitarea
contributiilor de asigurdri sociale de stat pe BN ,,Vidrascu Alexandra”, intocmit de
responsabilul Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Centru si contabilul biroului, parte
componentd a dosarului de pensionare, baza de calcul a contributiilor de asigurari
sociale de stat pentru asigurarea notarului in anul 1999 a constituit 359 299 lei, iar
contributii pentru asigurarea notarului au fost calculate in suma de 3 593 lei, iar pentru
perioada ianuarie — mai 2000: venitul 256 132 lei, iar contributii 2 561 lei, care au fost
achitate integral.

Mentioneaza reclamanta ca aceste calcule se regasesc si in darea de seama privind
calcularea, utilizarea si achitarea cotelor de asigurare sociala de stat pentru trimestrul II
anul 2000, care a fost prezentatd Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Centru si IFS
Centru la 10 iulie 2000, ce a fost inregistratd si reflectatd in sistemul de evidentd a
contributiilor de asigurari sociale de stat, fiind accesibila functionarilor la calcularea si
determinarea pensiei sale.

La 19 aprilie 2013, s-a adresat cu cerere prealabila catre Casa Nationala de
Asigurari Sociale, prin care a solicitat includerea in calcul a stagiului omis, cit si a
sumelor venitului asigurat din care au fost achitate contributiile de asigurari sociale
corespunzatoare, cu stabilirea corectd a pensiei si efectuarea recalcularii corespunzatoare
a pensiei noi stabilite, insa, prin raspunsul nr. I1-03/04-3360 din 17 mai 2013,
receptionat la 20 mai 2013, 1 s-a refuzat in efectuarea recalculului, deoarece in anul 1999
si primele 5 luni ale anului 2000 notarii erau obligati sd achite nu doar 1% din sumele
obtinute, ci suplimentar inca 10%, care nu au fost achitate, motiv pentru care, la
stabilirea pensiei, nici anul 1999 si nici primele 5 luni ale anului 2000, nu i-au fost
incluse 1n calcul.



Considera Alexandra Vidrascu ca actiunile Casei Nationale de Asigurdri Sociale
sunt ilegale si aceasta, cunoscand inca la data examindrii actelor prezentate, despre
faptul cd a achitat contributiile de asigurari sociale de stat pentru anul 1999 si 5 luni ale
anului 2000, urma sa i-a in calcul aceste perioade cit si sumele achitate, fiind obligata sa-
1 stabileascd pensia din toate veniturile din care au fost achitate contributii de asigurari
sociale precum si toate perioadele asigurate.

Remarca reclamanta ca la determinarea salariului asigurat, urmau a fi incluse
veniturile declarate si obtinute Tn anul 1999 in sumad de 359 299 lei si in perioada
lanuarie - mai 2000, si prin urmare, incepand cu 03 ianuarie 2006 urma sa-i fie stabilita
si achitatd pensia pentru limita de varsta Tn marime de 3 119,14 lei.

Totodatd, avand in vedere indexarile si majorarile ce au avut loc in perioada anilor
2006 - prezent, s-a admis o restantd de plata in cuantum de 152 627,60 lei, care urmeaza
sa-1 fie achitata, iar incepand cu 01 aprilie 2013 urmeaza a-i fi stabilita si achitatd lunar
pensia in marime de 8 044,96 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 26 iunie 2013 cererea de
chemare in judecata s-a admis integral.

S-a recunoscut ca ilegal refuzul Casei Nationale de Asigurari Sociale la includerea
perioadei de muncd in stagiul de asigurare realizat de Alexandra Vidrascu, obligarea
recalcularii pensiei pentru limita de varsta, obligarea stabilirii si achitarii pensiet,

S-a obligat Casa Nationala de Asigurari Sociale sa includa in stagiul de asigurare
realizat de Alexandra Vidrascu perioada anului 1999 si a lunilor ianuarie — mai 2000 (17
luni) cat si a venitului obtinut in aceste perioade in cuantum de 359 299 lei si
corespunzator — 256 132 lei;

S-a obligat Casa Nationala de Asigurari Sociale sa corecteze cuantumul pensiei
stabilite Alexandrei Vidrascu la 03 ianuarie 2006 din suma de 2 306,06 lei in 3 119,14
lei;

S-a obligat Casa Nationala de Asigurari Sociale sa recalculeze pensia pentru limita
de varsta a Alexandrei Vidrascu din cuantumul nou stabilit in marime de 3 119,14 lei cu
indexarea corespunzatoare a acesteia pentru perioada 03 ianuarie 2006 — 01 aprilie 2013,
cu achitarea sumeli restante in cuantum de 152 627,60 lei;

S-a obligat Casa Nationald de Asigurari Sociale sa stabileasca si sa achite
Alexandrei Vidragcu incepand cu 01 aprilie 2013 pensia lunard in marime de 8 044,96
lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 04 decembrie 2013 s-a admis apelul
declarat de Casa Nationala de Asigurari Sociale, s-a casat hotarirea Judecatoriei Centru,
mun. Chisinau din 26 iunie 2013 si S-a restituit cauza spre rejudecare in aceeasi instanta,
in alt complet de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 24 aprilic 2014 cererea de
chemare in judecata s-a admis integral.

S-a recunoscut ilegal refuzul Casei Nationale de Asigurdri Sociale la includerea
perioadei de munca in stagiul de asigurare realizat de Alexandra Vidrascu, obligarea
recalcularii pensiei pentru limita de varsta, obligarea stabilirii si achitarii pensiei;

S-a obligat Casa Nationala de Asigurari Sociale sa includa in stagiul de asigurare
realizat de Alexandra Vidrascu perioada anului 1999 si a lunilor ianuarie — mai 2000 (17



luni) cat si a venitului obtinut in aceste perioade in cuantum de 359 299 lei si
corespunzator — 256 132 lei;

S-a obligat Casa Nationald de Asigurari Sociale sa corecteze cuantumul pensiei
stabilite Alexandrei Vidrascu la 03 ianuarie 2006 din suma de 2 306,06 lei in 3 119,14
lei;

S-a obligat Casa Nationald de Asigurari Sociale sa recalculeze pensia pentru limita
de varsta Alexandrei Vidrascu din cuantumul nou stabilit in marime de 3 119,14 lei cu
indexarea corespunzatoare a acesteia pentru perioada 03 ianuarie 2006 — 01 aprilie 2014,
CU achitarea sumei restante in cuantum de 177 792,92 lei;

S-a obligat Casa Nationald de Asigurari Sociale sa stabileasca si sa achite
Alexandrei Vidrascu incepand cu 01 aprilie 2013 pensia lunara in marime de 8 563,86
lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 16 decembrie 2014 s-a respins apelul
declarat de Casa Nationald de Asigurari Sociale si S-a mentinut hotarirea Judecatoriei
Centru, mun. Chisindu din 24 aprilie 2014.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 16 septembrie 2015 s-a admis recursul
declarat de Casa Nationald de Asigurdri Sociale, s-a casat decizia Curtii de Apel
Chiginau din 16 decembrie 2014 si S-a remis cauza la rejudecare in instanta de apel, in
alt complet de judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2016 s-a admis apelul declarat
de Casa Nationala de Asigurari Sociale, s-a casat hotararea Judecatoriei Centru, mun.
Chisinau din 24 aprilie 2014 si s-a adoptat o noud hotarare prin care cererea s-a admis
partial.

S-a recunoscut ilegal refuzul Casei Nationale de Asigurari Sociale de includere a
perioadei de munca 1n stagiul de asigurare realizat de Alexandra Vidrascu si obligarea
recalcularii pensiei pentru limita de varsta;

S-a obligat Casa Nationala de Asigurari Sociale sa includa in stagiul de asigurare
realizat de Alexandra Vidrascu perioada anului 1999 si a lunilor ianuarie — mai ale
anului 2000 (17 luni), cat si a venitului obtinut in aceste perioade conform documentelor
justificative;

S-a obligat Casa Nationala de Asigurari Sociale sd recalculeze pensia pentru
limita de varsta a Alexandrei Vidrascu incepand cu 03 iunie 2010 si sa-i achite diferenta;

In rest cerintele s-au respins.

La 11 mai 2016 Alexandra Vidrascu a declarat recurs impotriva deciziei instantei
de apel, solicitand admiterea acestuia, casarea partiala a deciziei Curtii de Apel Chisindu
din 17 martie 2016, cu emiterea unei noi hotarari de modificare a acesteia, in partea
respingerii actiunii si a recalcularii pensiei sale, dispunand obligarea Casei Nationale de
Asigurari Sociale sa-i recalculeze pensia pentru limita de varsta incepand cu data
stabilirii acesteia — 03 ianuarie 2006 si achitarea diferentei pensiei pentru toata perioada.
In rest, cu mentinerea deciziei.

In motivarea recursului, a exprimat dezacordul cu decizia instantei de apel in
partea respingerii cerintelor, considerand-o neintemeiata, contrara legii si pasibila de a fi
casatad in aceasta parte.



Mentioneaza cd instanta de apel a Incélcat si nu a tinut cont de prevederile art. 35
alin. (2) Legea privind pensiile de asigurari sociale de stat nr. 156-XIV din 14 octombrie
1998, facand referire la termenul general de prescriptie.

Considera ca instanta de recurs urmeaza sa aplice art. 35 alin. (2) din legea
mentionata si sd dispuna recalcularea pensiei din 03 ianuarie 2006, cu achitarea integrala
a sumei diferentei, dupa cum deja a fost efectuat de Casa Nationala de Asigurari Sociale
benevol, in cadrul executarii deciziei precedente a instantei de apel.

La 03 iunie 2016, prin intermediul oficiului postal, Casa Nationald de Asigurari
Sociale a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea
acestuia, casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2016 si emiterea unei
noi hotarari de respingere a actiunii ca neintemeiata.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel,
considerand-o neintemeiata, partinitoare si emisd cu incalcarea si aplicarea eronatd a
normelor de drept material.

Indica ca instanta de apel a aplicat eronat prevederile art. 14 si art. 16 Legea
contenciosului administrativ nr. 793 din 10 februarie 2000, nu a facut trimitere la un act
normativ care reglementeaza raporturile juridice din spetd si a pus la baza deciziel
recurate o decizie judecdtoreasca a Curtii de Apel Chisindu din anul 2000, cauza in care
Casa Nationald de Asigurdri Sociale nu a fost atrasa, precum si nu a aplicat legea care
trebuia sa fie aplicata, si anume, Legea bugetului asigurarilor sociale pentru anul 1999 in
coroborare cu Ordinul Ministerului Finantelor nr. 10-6-08/130-686 din 15 martie 1999,

Prin referinta din 20 iunie 2016, Alexandra Vidrascu a indicat ca argumentele
recursului declarat de Casa Nationala de Asigurari Sociale nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedurad civila, pledind pentru
declararea acestuia ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) Codul de procedurd civild, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia.

Judecatorul raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate
in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate
cu alin. (2).

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de proceduri civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Potrivit scrisorii de comunicare a Curtii de Apel Chisinau (vol. II f.d. 16), copia
deciziei recurate a fost expediatd in adresa participantilor la proces la 04 aprilie 2016,
insd la materialele dosarului nu existd dovada legala de receptionare.

Astfel, se constata ca recurentii s-au conformat prevederilor legale si au declarat
recursurile impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2016 in termenul
legal.

Analizand modul in care recurentii si-au exercitat dreptul la recurs, fard a se
expune cu referire la legalitatea deciziei instantei de apel atacate, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursurile drept inadmisibile din urmatoarele motive.



Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
Codul de procedura civila.

Astfel, analizand argumentele recursurilor prin prisma existentei temeiurilor de
declarare a recursului, Colegiul constata ca acestea nu se incadreaza in limitele stabilite
de norma precitata, instanta de apel aplicand corect normele de drept material si de drept
procedural.

Subsecvent, in conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de procedura civild, cererea
de recurs se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei, in viziunea
recurentului, fard a indica un temei prevazut de art. 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de
procedura civild, sunt inadmisibile din considerentele cd nu se incadreaza in prevederile
art. 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila si nu constituie temei de casare a
deciziei, deoarece recursul exercitat are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei dar nu si
temeinicia 1n fapt.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reitereaza si jurisprudenta CEDO, conform carei recursurile trebuie
sa fie efective, adicd sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la
fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de lucruri, insa
motivele recursurilor invocate in spetd sunt similare celor invocate in cadrul judecarii
pricinii, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat in mod corespunzator.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cazul in care se
constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3 judecatori
decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra inadmisibilitatii
recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nicio referire
cu privire la fondul recursului.

Totodata, Colegiul retine ca, potrivit regulilor din Sectiunca a II-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verifici modul de
apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau
alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma
probatiunii sunt n afara controlului instantei de recurs. Prin prisma art. 432 alin. (4)
Codul de procedura civild, instanta de recurs poate interveni in materia probatiunii doar
sub aspect procedural si anume daca se invoca ca instanta de apel a apreciat in mod
arbitrar probele, incalcand in mod flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite la art.
130 Codul de procedurad civild. Din recursul declarat nu rezultd argumentul privind
incalcarea flagranta a regulilor de apreciere a probelor.

Cu referire la argumentul recurentilor privind aplicarea eronata de catre instanta
de apel a normelor de drept material, colegiul mentioneaza ca in cererile de recurs nu se
indica prin ce s-a manifestat aplicarea eronatd a normelor de drept material si din care
circumstante aceasta rezulta. Colegiul retine cad acesta argument al recurentilor poartd un
caracter declarativ, nefiind posibila determinarea aspectului de legalitate al deciziei
instantei de apel ce urmeaza a fi supus controlului judiciar.



Avand 1n vedere cele expuse mai sus, recursurile declarate de Alexandra Vidrascu
si Casa Nationald de Asigurari Sociale nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila si, drept urmare, sunt inadmisibile.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de proceduri
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Recursurile declarate de Alexandra Vidrascu si Casa Nationalda de Asigurari
Sociale se considera inadmisibile.
Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului, Svetlana Filincova
judecatori Maria Ghervas

Dumitru Mardari



