dosarul nr. 2ra-1364/16
prima instanta: A. Sandu
instanta de apel: N. Traciuc, M. Anton, 1. Cotruta

DECIZIE
29 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul ~ Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi, Tamara Chisca -Doneva
luliana Oprea, Oleg Sternioala,

examinand cererea de recurs depusd de catre Svetlana Zgherea prin
intermediul reprezentantului sau,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Procuratura
raionului laloveni in interesele lui Zgherea Eugeniu, succesor in drepturi Zgherea
Svetlana Tmpotriva lui Midor Vasile, Chilari Rodion, Rusnac Olga, Belciu Anna,
Primiria orasului Ialoveni si Intovarisirea Pomicold ,,Medic” cu privire la anularea
actului de excludere din membrii intovarasirii, restabilirea dreptului de folosinta
asupra lotului de teren, anularea titlului de autentificare a dreptului detinatorilor de
teren, anularea contractelor de vanzare-cumpdrare, obligarea Intreprinderii de Stat
,,Cadastru” sa TInregistreze modificarile in Registrul bunurilor imobile si
compensarea cheltuielilor de judecata,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 03 decembrie 2015, prin care
a fost respinsa cererea de apel declarata de Svetlana Zgherea, au fost admise cererile
de apel depuse de Midor Vasile si Chilari Rodion, fiind casata hotararea Judecatoriei
Ialoveni din 30 decembrie 2013 cu pronuntarea unei noi hotariri,

constat

La 20 iulie 2010 Procuratura raionului laloveni a depus cerere de chemare n
judecatd in interesele lui Zgherea Eugeniu impotriva lui Midor Vasile, Chilari
Rodion, Rusnac Olga, Belciu Anna, Primaria orasului Ialoveni si Intovirisirea
Pomicolda ,,Medic” cu privire la anularea actului de excludere din membri
intovarasirii, restabilirea dreptului de folosintd asupra lotului de teren, anularea
titlului de autentificare a drepturilor detinatorilor de teren, anularea contractelor de



vanzare-cumpirare si obligarea Intreprinderii de Stat ,,Cadastru” si inregistreze
modificarile in Registrul bunurilor imobile.

Tn motivarea actiunii Procuratura raionului Ialoveni a indicat ca in anul 1988
Zgherea Eugeniu Tn calitate de medic la Policlinica din or. laloveni a fost primit in
rindul membrii Intovarasirii Pomicole ,,Medic” si i s-a alocat lotul de teren nr. 40
din extravilanul or. Ialoveni cu drept de folosinta.

Prin hotirédrea presedintelui Intovarasirii Pomicole ,,Medic” - lon Rangu din
17 octombrie 2004 Zgherea Eugeniu a fost exclus din membrii intovarasirii.

Considera ca hotararea de excludere este ilegald, deoarece contrar art. 15 al
Hotararii Guvernului cu privire la intovarasire pomicole nr. 629 din 13 noiembrie
1991 si art. 15 al Statutului intovarasirii nu a fost aprobata de adunarea generala a
intovaragirii.

Zgherea Eugeniu nu a fost informat despre hotararea emisa fiind impiedicat
sd o atace.

In afard de aceasta, Rangu Ion a fost numit presedinte al Intovarasirii
Pomicole ,,Medic” prin dispozitia Primarului orasului laloveni nr. 254 din 08
septembrie 2004, contrar art. 30 pct. 2 al Hotédrariit Guvernului cu privire la
intovarasire pomicole nr. 629 din 13 noiembrie 1991, care prevede ca adunarea
generala alege directia, presedintele si comisia de revizie a intovarasirii.

Prin decizia Consiliului orasului laloveni nr. 24-03/8 din 11 noiembrie 2005
lui Midor Vasile i-a fost permisa privatizarea lotului de pamant cu suprafata de 0,058
ha, care anterior a apartinut lui Zgherea Eugeniu.

Lotul de teren nr. 40 detinut de Zgherea Eugeniu a fost vandut de Primaria
orasului laloveni lui Midor Vasile Tn baza contractului de vinzare-cumparare nr.4789
din 28 noiembrie 2005 la suma de 200 lei.

La 17 august 2006 conform contractului de vinzare-cumparare nr. 1975 Midor
Vasile a vandut terenul pomicol lui Chilari Rodion la suma de 5000 lei.

Conform contractului de vinzare-cumparare nr. 10804 din 03 septembrie
2007, Chilari Rodion a instrainat terenul pomicol Olgai Rusnac si Annei Belciu la
suma de 82500 lei.

Considera ca contractele de vanzare-cumparare si titlul de autentificare a
drepturilor detinatorilor de teren urmeaza a fi anulate cu repunerea partilor in pozitia
initiala.

Solicita Procuratura raionului laloveni in interesele lui Zgherea Eugeniu
anularea actului unipersonal al presedintelui Intovarasirii Pomicole ,,Medic” din 16
octombrie 2004 coordonat de Primaria orasului laloveni la 17 octombrie 2004 in
partea excluderii din randul membrilor a lui Zgherea Eugeniu, repunerea acestuia in
dreptul de folosintd asupra terenului nr. 40 din cadrul Intovarasirii Pomicole
,,Medic” din extravilanul or. Ialoveni, anularea contractelor de vanzare-cumparare
incheiate intre Primaria orasului Ialoveni si Midor Vasile, intre Midor Vasile si
Chilari Radion si intre Chilari Rodion, Rusnac Olga si Belciu Anna, anularea titlului
de autentificare a dreptului detindtorului de teren nr. 5501101272 eliberat de
Primaria orasului laloveni la 08 decembrie 2005 pe numele lui Midor Vasile si



obligarea Intreprinderii de Stat ,,Cadastru” si efectueze modificarile in Registrul
bunurilor imobile (f.d. 2-4, Vol. I).

Potrivit certificatului de deces, la 26 februarie 2011 Zgherea Eugeniu a
decedat (f.d. 72, Vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei laloveni din 20 aprilie 2011 s-a suspendat
procesul pana la determinarea succesorului in drepturi a lui Zgherea Eugeniu,
decedat la 26 februarie 2011 (f.d. 79, Vol. I).

Conform certificatului de calitate de mostenitor se atesta ca Svetlana Zgherea
are calitatea de mostenitor legal al averii lui Zgherea Eugeniu (f.d. 83, Vol. I).

Prin procura din 23 februarie 2011 Chise Lilia a fost imputernicita de Zgherea
Svetlana sa-i reprezinte interesele n instanta de judecata (f.d. 82, Vol. I).

La 26 septembrie 2011 reprezentantul Chise Lilia a depus in interesele
Svetlanei Zgherea cerere de reluare a procesului (f.d. 81, Vol. I).

Prin incheierea Judecatoria laloveni din 03 octombrie 2011 procesul a fost
reluat (f.d. 84, Vol. I).

La 17 mai 2012 Zgherea Svetlana a depus cerere de completare a temeiului
actiunii invocand jurisprudenta nationald pe un litigiu similar prin care s-a constatat
ca prin dispozitia Primarului orasului laloveni nr. 254 din 08 septembrie 2004 Rangu
Anatol a fost numit in calitate de presedinte al Intovarasirii pomicole ,,Medic” cu
incalcarea prevederilor legale.

A mai invocat ca dreptul lui Zgherea Eugeniu la privatizarea gratuita a lotului
de teren deriva din decizia Consiliului orasului laloveni nr. 24-3/8 din 11 noiembrie
2005 ,,Cu privire la permisiunea de a privatiza loturile de gradina din intovarasirile
pomicole”, prin care s-a permis privatizarea gratuita de catre succesorii lui Zgherea
Eugeniu a lotului de teren aflat in posesia si folosinta acestuia (f.d. 103-104, Vol. I).

Prin incheierea Judecdtoriei Ialoveni din 18 decembrie 2012 cererea de
chemare n judecata a fost scoasd de pe rol pe motivul neprezentarii Svetlanei
Zgherea si a avocatului Grecu Viorica in sedinta de judecata (f.d. 162, Vol. I).

Prin incheierea Judecatoria Ialoveni din 30 ianuarie 2013 a fost anulata
incheierea Judecatoriei Ialoveni din 18 decembrie 2012, pricina fiind fixata spre
examinare (f.d. 176, Vol. 1).

La 27 mai 2013 Zgherea Svetlana a depus cerere de concretizare a pretentiilor
solicitand anularea actului unipersonal al presedintelui Intovirasirii Pomicole
,,Medic” din 16 octombrie 2006, coordonat cu Primaria or. Ialoveni la 17 octombrie
2004 in partea excluderii lui Zgherea Eugeniu din membrii Intovarasirii Pomicole
,,Medic”’; repunerea in dreptul de folosintd, ca succesor in drepturi a lui Zgherea
Eugeniu, asupra terenului nr. 40 cu suprafata de 0,058 ha, numarul cadastral
5501101.272 situat in extravilanul orasului laloveni; anularea titlului de
autentificare a dreptului detinatorului de teren din 08 decembrie 2012 eliberat pe
numele lui Midor Vasile, transcris in Registrul bunurilor imobile al Oficiului
Teritorial Cadastral laloveni nr. 411-2/06 la 12 ianuarie 2006 cu numarul cadastral
5501101.272; anularea contractului de vanzare-cumparare a terenului cu suprafata
de 0,058 ha situat in extravilanul orasului laloveni incheiat intre Primaria orasului



Ialoveni si Midor Vasile la 28 noiembrie 2005, autentificat de notarul Chetreanu
Oleg cu numadrul 4789 la 28 noiembrie 2005, inregistrat la Oficiul Cadastral
Teritorial Ialoveni la 12 ianuarie 2006 cu numarul 411-1/06; anularea contractului
de vanzare-cumparare a terenului cu suprafata de 0,058 ha situat in extravilanul
orasului Ialoveni, incheiat intre Midor Vasile si Chilari Rodion la 17 august 2006,
autentificat de notarul Rudco Valeriu cu numarul 1975 la 17 august 2006, inregistrat
la Oficiul Cadastral Teritorial Ialoveni la 12 septembrie 2006 cu numarul 11829/06;
anularea contractului de vanzare-cumparare a terenului cu suprafata de 0,058 ha
situat in extravilanul orasului laloveni, incheiat intre Chilari Rodion, Rushac Olga
si Belciu Anna la 03 septembrie 2007, autentificat de notarul Stahurschi Vasile cu
numarul 10800 la 03 septembrie 2007, inregistrat la Oficiul Cadastral Teritorial
Taloveni la 21 septembrie 2007 cu numirul 5501 si obligarea Intreprinderii de Stat
,,Cadastru” sa inregistreze modificarile in Registrul bunurilor imobile (f.d. 198, Vol.
).

Prin mandatul din 03 februarie 2013 avocatul Hodorogea Ecaterina a fost
imputernicitd de Chilari Rodion sd-i reprezinte interesele in instanta de judecata cu
dreptul de a semna si depune cereri (f.d. 42, Vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei laloveni din 27 iunie 2013 a fost admis demersul
avocatului Hodorogea Ecaterina, fiind dispusa incetarea procesului civil la cererea
de chemare in judecata depusa de Procuratura raionului laloveni in interesele lui
Zgherea Eugeniu, succesor in drepturi Zgherea Svetlana impotriva lui Midor Vasile,
Chilari Rodion, Rusnac Olga, Belciu Anna, Primaria orasului laloveni si
Intovardsirea Pomicold , Medic” cu privire la anularea actului de excludere din
membrii intovarasirii, restabilirea dreptului de folosinta asupra lotului de teren,
anularea titlului de autentificare a dreptului detindtorilor de teren, anularea
contractelor de vanzare-cumpdrare, obligarea Intreprinderii de Stat ,,Cadastru” si
inregistreze modificarile in Registrul bunurilor imobile si compensarea cheltuielilor
de judecata (f.d. 203-204, Vol. 1).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2013 a fost admis
recursurile declarate de Procuratura raionului Ialoveni si Zgherea Svetlana, fiind
casata incheierea Judecatoriei laloveni din 27 iunie 2013 cu restituirea pricinii pentru
judecarea fondului (f.d. 226-230, Vol. I).

in sedinta din judecati din 30 decembrie 2013 avocatul Grecu Viorica
reprezentantul lui Zgherea Svetlana a solicitat admiterea actiunii si compensarca
cheltuielilor de asistenta juridica in marime de 8000 lei (f.d.35-41, Vol. I1).

Prin hotararea Judecatoriei Ialoveni din 30 decembrie 2013 s-a anulat actul
unipersonal al presedintelui Intovarasirii Pomicole ,,Medic” din 16 octombrie 2006,
coordonat cu Primaria oragului laloveni la 17 octombrie 2004 in partea excluderii
lui Zgherea Eugeniu, succesor in drepturi Zgherea Svetlana, din randul membrilor
Intovirasirii Pomicole ,,Medic”.

S-arepusin dreptul de folosinta Zgherea Eugeniu asupra terenului nr. 40 situat
in extravilanul orasului laloveni.



S-a anulat contractul de vanzare-cumparare a terenului la pretul de 200 lei, cu
suprafata de 0,058 ha situat in extravilanul orasului [aloveni, incheiat intre Primaria
orasului Ialoveni si Midor Vasile la 28 noiembrie 2005 cu aducerea partilor in pozitia
initiala.

S-a anulat contractul de vanzare-cumparare a terenului la pretul de 5000 lei,
cu suprafata de 0,058 ha situat in extravilanul orasului laloveni, incheiat intre Midor
Vasile si Chilari Rodion la 17 august 2006 cu aducerea partilor la pozitia iniiala.

S-a anulat contractul de vanzare-cumparare a terenului la pretul de 82500 lei,
cu suprafata de 0,058 ha, situat in extravilanul orasului laloveni, Tncheiat intre
Chilari Rodion, Rusnac Olga si Becciu Anna la 03 septembrie 2007 cu aducerea
partilor la pozitia initiala.

S-a anulat titlul de autentificare a dreptului detindtorului de teren nr.
5501101272 eliberat de Primaria orasului laloveni la 08 decembrie 2005 pe numele
lui Midor Vasile.

S-aincasat in mod solidar din contul lui Midor Vasile, Chilari Rodion, Rusnac
Olga, Belciu Anna in beneficiul statului taxa de stat in marime de 2475 lei.

Pretentiile Svetlanei Zgherea cu privire la incasarea cheltuielilor de asistenta
juridica in marime de 8000 lei au fost respinse ca neintemeiate (f.d. 54, 57-59, Vol.

).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 01 iulie 2014 a fost respins apelul
declarat de Chilari Rodion si Midor Vasile. A fost admis apelul declarat de Zgherea
Svetlana, casata hotararea Judecatoriei Ialoveni din 30 decembrie 2013 1n partea
respingerii pretentiilor de incasare a cheltuielilor de asistentd juridica si emisa in
acesta partea o hotarare noua prin care a fost incasat din contul Primariei orasului
[aloveni 1n beneficiul Svetlanei Zgherea cheltuielile de asistenta juridica in marime
de 3000 lei (f.d. 114-125, Vol. II).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 19 noiembrie 2014 au fost admise
recursurile declarate de Midor Vasile §i Primaria orasului Ialoveni, fiind casata
decizia Curtii de Apel Chisindu din 01 iulie 2014 cu remiterea pricinii spre
rejudecare 1n ordine de apel in alt complet de judecata, deoarece hotaririle au fost
intemeiate Tn baza unor probe, car nu au fost cercetate in sedinta de judecata. De
asemenea instanta a admis ca probe xerocopiile unor Inscrisuri neautentificate si din
care nu se poate constata continutul acestora (f.d. 167-175, Vol. 11).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 03 decembrie 2015, a fost respinsa
cererea de apel declarata de Svetlana Zgherea, au fost admise cererile de apel depuse
de Midor Vasile si Chilari Rodion, fiind casata hotararea Judecatoriei Ialoveni din
30 decembrie 2013 cu pronuntarea unei noi hotariri prin care a fost incetat procesul
civil pe marginea pretentiei Svetlanei Zgherea privind anularea actului unipersonal
al presedintelui intovérésirii Pomicole ,,Medic” din 16 octombrie 2006, coordonat
cu Primaria orasului Ialoveni la 17 octombrie 2004 in partea excluderii lui Zgherea
Eugeniu, succesor in drepturi Zgherea Svetlana, din randul membrilor Intovarisirii
Pomicole ,,Medic”. In rest au fost respinse pretentiile Svetlanei Zgherea privind
repunerea in dreptul de folosinta a lui Zgherea Eugeniu succesor in drepturi Zgherea



Svetlana, asupra terenului nr. 40 cu suprafata de 0,058 ha, nr. cadastral 5501101.272
situat Tn orasului laloveni extravilanul Intovarasirii Pomicole ,,Medic”, anularea
titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren nr. 5501101272 eliberat de
Primaria orasului laloveni la 08 decembrie 2005 pe numele lui Midor Vasile si
anularea contractelor de vinzare-cumarare (f.d. 58-67, Vol. II).

La 21 aprilie 2016, Svetlana Zgherea prin intermediul reprezentantului sau a
depus recurs, iar la 25 aprilie 2016 a depus recurs suplimentar Tmpotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau, solicitdnd admiterea recursului, casarea deciziei instantei
de apel cu mentinerea hotararii primei instante.

Tn conformitate cu art. 434 al.(1) Cod Procedura Civila, recursul se declara in
termen de 2 luni de la data pronuntarii deciziei, iar in cazul redactarii acesteia, de la
data Tnstiintarii scrise a partilor despre semnarea hotararii redactate.

Prin prisma normei citate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat in
termen, deoarece la materialele pricinii nu existd dovada receptiondrii de catre
recurent a deciziei instantei de apel.

Recurenta Svetlana Zgherea prin intermediul reprezentantului sau 1n
motivarea recursului a indicat ca, instanta de apel la adoptarea deciziei contestate,
cit si prima instanta a incadlcat normele de drept procedural si material, nu a constatat
si elucidat circumstantele care au impOrtanta pentru examinarea justa a pricinii.

in conformitate cu art.439 alin.(2) Codul de proceduri civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia.

La 06 mai 2016, Curtea Suprema de Justitie a expediat in adresa lui Midor
Vasile, Chilari Rodion, Primiria orasului Ialoveni si Intovirdsirea Pomicole
,Medic” cererea de recurs depusa de Svetlana Zgherea prin intermediul
reprezentantului sau cu Instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

La 06 iunie 2016 Midor Vasile si Primaria orasului Ialoveni au depus referinte
la cererea de recurs, solicitind declararea recursului ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civild in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

Tn conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecind recursul declarat in limitele invocate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea deciziei instantei de apel si1 restituirea
pricinii spre rejudecare in aceiasi instantd din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) CPC, sa admita recursul, si caseze
integral decizia instantei de apel si sa trimita pricina spre rejudecare in instanfa de
apel in toate cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectatd de catre instanta
de recurs.



Din materialele pricinii s-a constatat ca Tn anul 1988 Zgherea Eugeniu a
devenit membru al Intovirasirii Pomicole ,,Medic”, findu-i repartizat in posesie
sectorul de pamint nr. 40 cu suprafata de 580 m.? situat in extravilanul orasului
laloveni. (f.d. 17 Vol.l).

Prin dispozitia Primarului raionului Ialoveni nr. 254 din 08 septembrie 2004,
avind ca pretext nivelul scazut de colectare a impozitului funciar, Rangu Ion
functionar al Primariei raionului laloveni, contrar capitolului IV al statutului
Intovarasirii Pomicole ,,Medic”, care prevede alegerea organelor de conducere
exclusiv de catre adunarea generald a membrilor intovarasirii, a fost numit presedinte
a Intovarasirii Pomicole ,,Medic”.

Ulterior, la 16 octombrie 2004 presedintele intovarasirii, unipersonal a
prezentat Primariei lista membrilor Intovarasirii Pomicole ,,Medic”, printre care si
Zgherea Eugheniu, si a solicitat acordul autoritatilor publice privind excluderea a 33
membri.

La 17 octombrie 2004, pe cererea presedintelui intovarasirii cu privire la
excluderea a 33 membri a fost aplicata stampila Primariei Ialoveni, care a servit
ulterior temei pentru vinzarea-cumpararea la 28 noiembrie2005 a terenului de
pamint nr.40 la pretul de 200 lei si eliberarea la 08 decembrie 2005 a titlului de
autentificare a dreptului detinatorului de teren pe numele lui Midor Vasile, care
niciodatd nu a detinut calitate de membru a Intovirasirii Pomicole ,,Medic” (f.d.
113-114, Vol. I).

Prin dispozitia Primarului orasului laloveni nr. 423 din 30 noiembrie 2005 a
fost anulatd decizia prin care a fost numit in calitate de presedinte al Intovarasirii
Pomicole ,,Medic”, Ion Rangu.

Potrivit contractului de vinzare-cumparare a terenului nr. 1975 din 17 august
2006 Midor Vasile a instrainat lotul litigios Iui Rodion Chilari la pretul de 5000 lei,
tranzactia fiind inregistrata la Oficiul Cadastral Teritorial laloveni la 12 august 2006
(f.d.25 Vol.l).

La 03 septembrie 2007, potrivit contractului de vinzare-cumparare nr. 10800,
Chilari Rodion a instrainat lotul litigios Olgai Rusnac si Anei Belciu la pretul de 82
500 lei, tranzactia fiind inregistratd la Oficiul Cadastral Teritorial laloveni la 21
septembrie 2007 (f.d.32 Vol.I).

Invocind ilegalitatea actelor nominalizate pe motiv ca au fost incheiate cu
derogari esentiale de la prevederile legale, Procurorul laloveni in interesele
pensionarului Eugeniu Zgherea, substituit cu succesorul Tn drepturi Zgherea
Svetlana, solicita anularea acestora cu aducerea partilor in pozitia initiala.

Fiind investitd cu examinarea prezentei pricini, prima instantd prin hotarirea
din 30 decembrie 2013, a admis actiunea integral.

Judecand apelul, instanta de apel prin decizia din 03 decembrie 2015 a casat
hotarirea primei instante si a emis 0 noua hotarire prin care a fost incetat procesul
civil pe marginea pretentiei Svetlanei Zgherea privind anularea actului unipersonal
al presedintelui Intovirasirii Pomicole ,,Medic” din 16 octombrie 2006, coordonat
cu Primaria orasului Ialoveni la 17 octombrie 2004 in partea excluderii lui Zgherea



Eugeniu, succesor in drepturi Zgherea Svetlana, din randul membrilor Intovarasirii
Pomicole ,,Medic”. In rest au fost respinse pretentiile Svetlanei Zgherea privind
repunerea in dreptul de folosinta a lui Zgherea Eugeniu succesor in drepturi Zgherea
Svetlana, asupra terenului nr. 40 cu suprafata de 0,058 ha, nr. cadastral 5501101.272
situat Tn orasului laloveni extravilanul Intovarasirii Pomicole ,,Medic”, anularea
titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren nr. 5501101272 eliberat de
Primaria orasului laloveni la 08 decembrie 2005 pe numele lui Midor Vasile si
anularea contractelor de vinzare-cumarare (f.d. 58-67, Vol. IlI).

In sustinerea solutiei date, instanta de apel a conchis ci calitatea de membru a
Intovardsirii Pomicole,,Medic” este o calitate legati exclusiv de persoani, care
dispune de acest drept personal.

La caz, instanta de recurs constata, cd decizia instantei de apel este una pripita,
nemotivata, iar concluziile instantei de apel sunt expuse intr-o forma evaziva,
incerta, neavand putere de convingere, fara a fi datd o apreciere cuvenita pretentiilor
formulate in prezentul litigiu in raport cu materialul existent la dosar, precum si
normelor de drept ce reglementeaza acest aspect, fapt ce contravine prevederilor art.
239 CPC i art. 241 alin. (5) CPC,

Or, analiza pe care instanta o face 1n legatura cu motivele de fapt si de drept,
care i-au format convingerea in sensul unei anumite solutii trebuie sa fie clara si
simpla, precisd, conchisa si ferma, sa aiba putere de convingere.

Conform pct. 8 a Hotaririi Guvernului nr. 629 din 13 noiembrie 1991 cu
privire la intovarasirii pomicole, de regula, in rindul membrilor intovarasirii
pomicole pot fi primiti lucratorii unei intreprinderi, institutii sau organizatii,
precum si pensionarii, care au lucrat anterior la aceasta intreprindere, institutie sau
organizatie. In cazul decesului unuia din membrii intovarasirii pomicole,
conform legislatiei civile in vigoare, dreptul de posesiune succesorala revine
mostenitorilor acestuia.

In cazul retragerii din intovérisirea pomicold a unuia din membri din motive
de sanatate sau din alte cauze motivate, care Tmpiedica indeplinirea cerintelor
Statutului intovarasirii, unul din membrii familiei acestuia beneficiaza de dreptul
preferential de intrare in intovarasirea respectiva.

Din sensul prevederilor citate clar rezulta ca in cazul decesului unuia din
membrii intovarasirii pomicole, conform legislatiei civile in vigoare, dreptul de
posesiune succesorald revine mostenitorilor acestuia.

Prin urmare instanta de recurs considera eronata concluzia instantei de apel ca
calitatea de membru a Intovirisirii Pomicole,,Medic” este o calitate legata exclusiv
de persoana, care dispune de acest drept personal si ca Zgherea Svetlana nu poate
detine acesta calitate.

Or, Zgherea Svetlana in calitate de mostenitor legal a lui Zgherea Eugeniu,
potrivit certificatului de mostenitor legal nr. 13154 din 10 septembrie 2011, conform
legislatiei civile in vigoare, are dreptul de posesiune succesorald asupra averii
acestuia, inclusiv are dreptul preferential de intrare in intovarasirea respectiva.



Reiesind din cele expuse si luind in consideratie faptul ca instanta de apel a
incetat procesul, fard a se expuse in fond asupra examinarii pricinii, instanta de
recurs considera ca pricina urmeaza a fi remisa in instanta de apel pentru a fi
examinata Tn fond cu expunerea asupra tuturor motivelor invocate in cererea de apel.

Or, incetarea actiunii in conditiile supra enuntate, ar fi o incélcare a dreptului
partii la judecarea pricinii Tn mod echitabil.

Totodata, in conformitate cu art. 373 alin. (1) si (2) CPC, instanta de apel
verificd, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor inaintate, legalitatea
si temeinicia hotararii atacate in ceea ce priveste constatarea circumstantelor de fapt
si aplicarea legii in prima instantd; instanta de apel verifica circumstantele si
raporturile juridice stabilite in hotararea primei instante, precum si cele care nu au
fost stabilite, dar care au importantd pentru solutionarea pricinii, apreciaza probele
din dosar si cele prezentate suplimentar in instanta de apel de catre participantii la
proces.

Reiesind din limitele judecarii apelului consfintite in norma enuntata si din
specificul obiectului actiunii in cauza, instanta de recurs retine ca contrar acestor
prevederi, instanta de apel judecadnd apelul a trecut in mod superficial asupra
circumstantelor pricinii, referindu-se in mod selectiv la unele constatéri invocate de
apelant, dispunind Tncetarea fara a examina pricina in raport cu probele anexate si
legislatia ce guverneaza litigiul in cauza.

[n situatia data, reiesind din specificul actiunii, instanta de recurs considera ca
la judecarea cauzei era necesara verificarea legalitatii obiectului litigiului atat in baza
argumentelor invocate de apelant, cat si conform cadrului legal ce guverneaza
raportul juridic supus judecarii.

in conformitate cu art. 130 alin. (1) Codul de procedurd civild, instanta
judecatoreasca apreciaza probele dupd intima ei convingere, bazata pe cercetarea
multiaspectuala, completa, nepartinitoare si nemijlocita a tuturor probelor din dosar
in ansamblul si interconexiunea lor, cdlauzindu-se de lege.

Astfel instanta de recurs indica ca prin decizia Curtii Supreme de Justitie din
19 noiembrie 2014 a fost casatd decizia instantei de apel din 01 iulie 2014 cu
remiterea pricinii la rejudecare in instanta de apel.

Potrivit deciziei enuntate, instanta de recurs a indicat cd prima instanta si
instanta de apel nu au tinut cont de prevederile imperative ale legii si au admis ca
probe xerocopiile unor inscrisuri neautentificate si din care nu se poate constata
continutul acestora din motivul imposibilitatii de a le citi (f.d. 113-114, Vol. I).

Or conform art. 138 alin. (4) Codul de procedura civila, inscrisul se depune
in original sau 1n copie autentificata in modul stabilit de lege, indicandu-se locul de
aflare a originalului. Tnscrisul se depune in original cand, conform legii sau unui alt
act normativ, circumstantele pricinii trebuie confirmate numai cu documente in
original sau cand copiile de pe documentul prezentat au cuprinsuri contradictorii,
precum si in alte cazuri cand instanta considera necesara prezentarea originalului.

Totodata instanta de apel nu a tinut cont de practica uniforma stabilita pe
aceste categorii de dosare, or instantele de judecatd nationale urmeaza sa aplice



uniform legislatia nationald in vederea asigurdrii coerentei practicii si sigurantei
actului juridic.

La acest capitol instanta invoca constatarile Curtii Europene a Drepturilor in
cazul Beian impotriva Romaniei (nr. 1) nr. 30658/05) in care Curtea a statuat ca,
faptul aplicarii neuniforme a legislatiei, este in sine contrara principiului sigurantei
publice, care este implicita in ansamblu articolelor Conventiei si care constituie unul
din elementele fundamentale ale statului de drept.

Sub aspectul celor relatate se constata ca solutia instantei de apel nu contine o
argumentare clara din care sa rezulte procesul deliberarii si adoptarii solutiei la care
s-a ajuns, astfel instanta de recurs fiind Tn imposibilitatea sa exercite controlul
judiciar asupra unei asemenea solutii si sa verifice temeinicia si legalitatea hotararii
atacate cu privire la oricare dintre motivele prevazute de lege.

In concluzie si in sensul art. 6 alin. (1) al Conventiei, instanta de recurs tine
sd mentioneze cad instantele de judecata, trebuie, sd indice cu suficientd claritate
motivele pe care-si intemeiaza hotararile, iar avand in vedere caracterul determinant
al concluziilor sale sa precizeze notiunile, ce implica o apreciere a faptelor supuse
examinarii.

De asemenea, notiunea de proces echitabil impune ca instanta de judecata sa
Nnu-si motiveze doar sumar hotararea sa, ci sa examineze efectiv problemele esentiale
care-i sunt supuse aprecierii si sa nu se multumeasca de a proba pur si simplu
concluziile uneia dintre parti.

Distinct de cele aratate mai sus, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca decizia instantei de
apel urmeaza a fi casatd cu remiterea pricinii spre rejudecare in instanta de apel.

La rejudecarea pricinii instanta de apel urmeaza sa tind cont de cele
mentionate si rejudecand pricina, sd emita o hotarare intemeiata si legala.

Tn conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢), CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

Decide:

Se admite recursul declarat de catre Svetlana Zgherea prin intermediul
reprezentantului sau.

Se caseaza integral deciziei Curtii de Apel Chisinau din 03 decembrie 2015 Tn
pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Procuratura raionului
laloveni in interesele lui Zgherea Eugeniu, succesor in drepturi Zgherea Svetlana
Tmpotriva lui Midor Vasile, Chilari Rodion, Rusnac Olga, Belciu Anna, Primaria
orasului Ialoveni si Intovarasirea Pomicold ,,Medic” cu privire la anularea actului de
excludere din membrii Intovarasirii, restabilirea dreptului de folosinta asupra lotului
de teren, anularea titlului de autentificare a dreptului detinatorilor de teren, anularea
contractelor de vanzare-cumpirare, obligarea Intreprinderii de Stat ,,Cadastru” si
inregistreze modificarile in Registrul bunurilor imobile si compensarea cheltuielilor

10



de judecata, cu restituirea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, de un

alt complet de judecata.
Decizia nu se supune nici unei cai de atac.
Presedintele sedintei,
Judecatorul:

Judecatorii:

Tatiana Vieru

Valentina Clevadi

Tamara Chisca-Doneva
luliana Oprea

Oleg Sternioald
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