Prima instanta: Judecatoria Buiucani mun. Chisinau Dosarul nr. 2r-628/16
Judecator: V. Hadirca

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: L. Popova, A. Gavrilita, V. Efros

DECIZIE
29 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Galina Stratulat, Ion Druta

examinind recursul declarat de catre Ministerul Justitiei al Republicii
Moldova,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Galear Nina
impotriva Ministerului Justitiei al Republicii Moldova privind constatarea
incalcarii dreptului la judecarea in termen rezonabil a cauzei si repararea
prejudiciului,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 mai 2016, prin care
cererea de apel, depusa de Ministerul Justitiei al RM impotriva hotaririi
Judecdtoriei Buiucani mun. Chisindu din 09 martie 2016, a fost restituitda pentru
neindeplinirea indicatiilor instantei de apel,

constata:

La 03 decembrie 2015, Galear Nina a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Ministerului Justitiei al RM privind constatarea incalcarii dreptului la
judecarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului.

In motivarea actiunii reclamanta a invocat ci, pe rolul Judecitoriei Centru
mun. Chisinau din data de 11 octombrie 2013 se afld dosarul penal nr.
201101994, urmarirea penala fiind pornita in 2010, dosarul dat fiind intentat
impotriva lui Ciuntu Petru si Palamarciuc Rodica, fiindu-le incriminat comiterea
infractiunii prevazute de art. 258 CP al RM.

Pe parcursul intregii perioade, din momentul depunerii plingerii si pina la
moment, organele de urmarire penald cit si instanta de judecata, din motive
formale, neintemeiat taraganeaza adoptarea unei hotariri pe cauza data.

In adresa Judecitoriei Centru s-a inaintat cerere cu solicitarea urgentrii
examinarii cauzei, insd cererea a fost respinsa.

Mentioneaza reclamanta ca, cauza penalda nu este dificild din punct de



vedere factologic sau juridic, nu prezintd nici o complexitate, deoarece pe dosar
au fost prezentate probele, nu a fost necesar efectuarea unor actiuni procedurale
complexe, iar cele petrecute s-au efectuat in termeni restrinsi si nu impiedica
luarea unei hotariri definitive intr-un termen rezonabil.

Indicd reclamanta ca, dinsa in calitate de parte vatamata, s-a comportat
conform legislatiei in vigoare, s-a prezentat la toate citatiile, a intocmit si a
prezentat la termenul stabilit de lege explicatiile, probele si alte documente
necesare pentru solutionarea cauzei, a depus plingeri in vederea curmadrii
tergiversarii examindrii cauzel, iar tergiversarea examinarii cauzei se datoreaza
exclusiv comportamentului nejustificat al instantei de judecata a procurorului cit
si a partii opuse.

Sustine reclamanta cd, cauza penala este extrem de importanta, intrucit este
vorba despre incalcarea dreptului sau de proprietate, prin crearea
impedimentelor in folosirea bunului sdu, imposibilitatea utilizarii spatiului
locativ, 1n situatia cind bunul imobil se ruineaza.

Solicita reclamanta, constatarea incalcarii de catre instantele jurisdictionale
la judecarea dosarului penal nr.201101994 a prevederilor art. 6 paragraful 1 al
Conventieil pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale,
dreptului la examinarea in termen rezonabil a cauzei si a incasa in beneficiul sau
din contul bugetului de stat, prin intermediul Ministerului Finantelor al
Republicii Moldova, suma de 5 000 euro, cu titlul de prejudiciu moral cauzat de
multiplele ilegalitati si incalcari ale dreptului la judecarea in termen rezonabil a
cauzei, extinderea perioadei provocarii actiunilor prejudiciabile din 2010 pina la
moment.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 09 martie 2016,
actiunea a fost admisa partial. S-a dispus incasarea din bugetul de stat prin
intermediul Ministerului Finantelor in beneficiul Ninei Galear 500 euro cu titlu
de prejudiciu moral, convertiti in valutd nationald la data executarii hotaririi
judecitoresti. In rest pretentiile au fost respinse ca fiind neintemeiate.

La 22 martie 2016, Galear Nina a depus cerere de apel nemotivata,
solicitind casarea hotaririi primei instante, cu pronuntarea unei noi hotariri de
admitere integrald a actiunii.

La 31 martie 2016, Ministerul Justitiei in apelul nemotivat declarat a
solicitat casarea hotaririi primei instante cu emiterea unei noi hotariri privind
respingerea actiunii integral, fie modificarea hotaririi primei instante prin
diminuarea sumelor acordate cu titlu de despagubiri.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 aprilie 2016, nu s-a dat curs
cererilor de apel declarate de Galear Nina si Ministerul Justitiei al RM,
apelantilor fiind acordat termen pina la sedinta de judecata din data de 25 mai
2016 ora. 10:00, pentru prezentarea motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza apelul.

La 06 mai 2016, Galear Nina a prezentat cererea de apel motivata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 mai 2016, cererea de apel



depusda de Ministerul Justitiei al RM, a fost restituit pentru neindeplinirea
indicatiilor instantei de apel.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 31 mai 2016, in termenul
prevazut de lege, Ministerul Justitiei al RM a declarat recurs, solicitind casarea
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 25 mai 2016, cu restituirea pricinii spre
rejudecare in instanta de apel pentru examinarea cererii de apel a Ministerului
Justitiei.

In motivarea recursului, recurentul a indicat ca instanta de apel incorect a
restituit cererea de apel, or neajunsurile constatate au fost inlaturate in termenul
acordat de cétre instanta.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul intemeiat s1 care
urmeaza a fi admis cu casarea incheierii Curtii de Apel Chisindau din 25 mai
2016, din urmatoarele considerente:

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, , Instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul §i sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare”.

Conform art. 368 alin. (2) si (3) CPC al RM ,,Daca cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 §i 365 §i daca cererea este depusa
fara plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea
curs cererii, acordind apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.
Incheierea instantei de apel de a nu se da curs cererii poate fi atacatd cu
recurs’.

Studiind cererea de apel depusa de Ministerul Justitiei al RM 31 martie
2016 (f.d. 170), Colegiul constata ca aceasta nu contine motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiaza.

Astfel, prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 aprilie 2016, nu s-a
dat curs cererilor de apel declarate de Galear Nina si Ministerul Justitiei al RM,
apelantilor fiind acordat termen pina la sedinta de judecata care va avea loc la
data de 25 mai 2016 ora. 10:00, pentru prezentarea motivelor de fapt si de drept
pe care se intemeiaza apelul.

Conform art. 369 alin. (1) lit. (a) ,Instanta de apel restituie, printr-0
incheiere, cererea daca apelantul nu a indeplinit in termen indicatiile instantei
de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1)”.

Studiind materialele anexate la cererea de recurs, Colegiul constata ca la 24
mai 2016, in termenul stabilit prin incheierea din 22 aprilie 2016, Ministerul
Justitiei al RM a prezentat cererea de apel desfasurata, aceasta fiind inregistrata
la Curtea de Apel Chisinau la 24 mai 2016 cu nr. 8335 (f.d. 198-201).

Avind in vedere cele constatate, Colegiul ajunge la concluzia ca instanta de
apel incorect a restituit cererea de apel depusa de Ministerul Justitiei al RM, or
apelantul s-a conformat indicatiilor instantei si in termenul stabilit a prezentat
cererea de apel motivata.



Prin urmare, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 25 mai 2016 urmeaza a
fi casata, iar pricina restituita in instanta de apel pentru examinarea apelului.

in conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Ministerul Justitiei al Republicii Moldova.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chiginau din 25 mai 2016, emisa in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintata de Galear Nina
impotriva Ministerului Justitiei privind constatarea incalcarii dreptului la
judecarea in termen rezonabil a cauzei si repararea prejudiciului, cu restituirea
pricinii la Curtea de Apel Chisindu pentru examinarea apelului.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Galina Stratulat

Ion Druta



