prima instantd:V. Orindas dosarul nr. 2rh-124/16
instanta de apel: S. Caitaz, A. Nogai, A. Doga
instanta de recurs: T. Chisca-Doneva, M. Ghervas,
D. Mardari, V. Timofti, P. Moraru
INCHEIERE
29 iunie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii lurie Bejenaru

Ion Druta

Nicolae Craiu

Dumitru Mardari

examinand cererea de revizuire depusa de catre Turuta Eugeniu,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Turuta Eugeniu impotriva
administratiei internet magazinului Buegher.de GmbH & Co.KG, intervenient accesoriu
Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald cu privire la constatarea incalcarii
dreptului de autor si repararea prejudiciului,

impotriva incheierii suplimentare a Curtii Supreme de Justitie din 30 septembrie
2015, prin care a fost admisa cererea companiei Buegher.de GmbH & Co0.KG,
reprezentata de avocatul Bivol Andrei cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare
privind incasarea cheltuielilor de asistenta juridica suportate la examinarea cauzei in
ordine de revizuire,

constata:

La 28 ianuarie 2013, Turuta Eugeniu a depus cerere de chemare in judecata
impotriva administratiei internet magazinului Buegher.de GmbH & Co.KG cu privire la
constatarea incalcarii dreptului de autor si repararea prejudiciului.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci este autorul a mai multor carti din
domeniul informarii despre componentele electronice semiconductoare, inclusiv a
cartilor: ,,MuKpocXembl YCHUIMTEICH MOIIHOCTH HU3KOM YacCTOTHl U WX aHAJIOTH, M,
JAMK-IIpecc, 20027, ,YcuwiuTead MOIMHOCTH HHU3KONW YacTOThI-MHTETpajbHbBIC
mukpocxembl, M, JIMK-IIpecc, 2005”. ,3500 MHUKpOCXEM YCHIMTEIEH MOIIHOCTH
HU3KOM yacTtoThl M ux ananoru, M, JIMK- Ilpecc, 20057, ,,MukpocxeMbl yCUIUTEIEH
momHoct, M, JIMK-IIpecc, 20097, ,,IIpeaBapurenb-Hble YCUIUTEIN HU3KOW YaCTOTHI.
Perynaropsl rpoMkocty 1 TeMOpa. Y cunutenu uaaukanuu, M, JIMK-IIpecc, 2010”.

Sustine ca cartile ,,MukpocxeMbl ycuInuTeNe MOIIHOCTA HU3KOM YacTOTHI U UX
a"aiioru, M, JIMK- IIpecc, 20027, ,Ycunurenun MOIIHOCTM HHU3KOM YacTOTbI-
uHTEerpasibHbie MUKpocxeMbl, M, JIMK- IIpecc, 20057, ,,3500 MUKpOCXEM yCUIUTEIEH
MOIIIHOCTH HU3KOW 4acTOThl U ux aHajoru, M, JIMK-IIpecc, 2005, a caruia autor este,
au fost publicate (tiparite si puse in vinzare) de cétre editura JIMK-IIpecc din Rusia,



Moscova, in baza contractelor de autor incheiate cu editura JIMK-IIpecc, insd incepind
cu anul 2008 termenul contractelor de autor a expirat, astfel, el a rimas unicul detinator
al drepturilor patrimoniale de autor.

Mai sustine ca in privinta carfilor ,,MuKpocxeMbl ycuiIuTenel MOIIHOCTH, M,
JIMK-IIpecc, 2009 si ,,IIpenBaputenb-Hble YCHIUTEIN HU3KOM 4acTOTHI. Perynsaropsl
rpoMkocTd U TemOpa. Ycwmurenn uuaukanuu, M, JIMK- Ilpecc, 2010” nu au fost
incheiate contracte de autor cu editura JIMK- IIpecc din Rusia, respectiv publicarea
acestora sunt produse contrafacute.

Mentioneaza, reclamantul cd navigadnd prin Internet a observat ca pe site-ul
internet-magazinului, Buecher.de GmbH & Co. KG (http://www.buecher.de) sunt
propuse pentru vinzare (distribuire) cartile mentionate mai sus, fard a exista acordul sdu
in calitate de autor si de titular al drepturilor patrimoniale de autor.

Mai mult ca atit, cartile enumerate sunt propuse spre vinzare drept produse
tiparite la comandd de catre editura Let Me Print, care nu este cunoscutd de catre
reclamant si cu care el, in calitate de titular al drepturilor de autor nu a incheiat nici un
contract de autor, acestea fiind astfel produse contraficute.

Astfel, cu referire la prevederile art. 11 alin. (1) a), d) al Legii privind dreptul de
autor si drepturile conexe nr. 139 din 02 decembrie 2010, mentioneazd autorul sau alt
titular al dreptului de autor are dreptul exclusiv sa efectueze, sa permita sau sa interzica
valorificarea operel, inclusiv prin distribuirea originalului sau a exemplarelor operei si
importul exemplarelor operei in vederea distribuirii, inclusiv al exemplarelor
confectionate cu consimtdmintul autorului sau al altui titular al dreptului de autor.

lar, invocind art. 9 alin. 1) al Conventiei de la Berna cu privire la protectia
operelor literare si artistice din 09 septembrie 1866 semnatd de cdtre Republica
Moldova la 02 noiembrie 1995 si de catre Germania la 05 decembrie 1887, sustine ca
autorii operelor literare si artistice ocrotite de Conventie vor avea dreptul exclusiv de a
autoriza reproducerea operelor respective, in orice mod si sub orice forma (preambulul
Conventieil contine prevederea conform careia expresia ,,opere literare si artistice” va
include orice productie in domeniul literar, artistic si stiintific, oricare ar fi forma de
expresie a acestora).

Prin urmare, afirma ca cartile ,,MukpocxeMbl YCHIIMTEICH MOITHOCTH HHU3KOW
yactotel U ux anamoru, M, JIMK-IIpecc, 2002, ,,Ycunurean MOIIHOCTH HU3KOU
4acTOThI-UHTErpalIbHBIE MuUKpocxembl, M, JIMK-IIpecc, 20057, ,,3500 mmukpocxem
YCUJIUTEJIE MOIIHOCTH HHU3KOM 4acToThl M ux aHaimoru, M, JIMK-IIpecc, 20057,
»Mukpocxembl ycunureneid momuoctd, M, JIMK-IIpecc, 20097, , IlpenBaputenbHbie
YCUJIMTENH HHU3KOM 4YacTOThl. Perymaropsl TpOMKOCTH U TeMOpa. YcCUIUTeNnu
naaukanuu, M, JIMK-IIpecc, 2010 sunt propuse spre distribuire prin oferire publica de
catre internet magazinului Buecher.de GmbH & Co. KG in lipsa unei licente din partea
titularului dreptului de autor, care ar prevedea importul si distribuirea lor in orice tara,
acestea fiind produse contrafacute.

Totodata, cu referire la prevederile art. 54 alin. (1) al Legii privind dreptul de
autor si drepturile conexe nr. 139 din 02 iulie 2010, sustine ca distribuirea ilegald prin
oferire publica si importul de catre administratia internet-magazinului Buecher.de
GmbH & Co. KG ale operelor sale protejate prin Legea dreptului de autor ii incalca
dreptul de autor si 11 cauzeaza prejudicii materiale grave.

Si cu referire la prevederile la art. 63 alin. (3) al Legii privind dreptul de autor si
drepturile conexe, considera ca prejudiciul material urmeaza a fi incasat in marimea
determinata de contractului de autor nr. 48 din 15 august 2004 cu editura JIMK-IIpecc, s



http://buecher.de/
http://www.buecher.de/
http://buecher.de/
http://buecher.de/

anume pct. 2.1 care prevede ca plata remuneratiei de autor este egala cu 10% din pretul
cu ridicata (75% din pretul afisat al cartii), iar pct.3.8 al aceluiasi contract prevede
tiparirea de catre editurd a unui tiraj de cel putin 5000 exemplare. Prin urmare, calculul
sumei remuneratiei, pe care ar fi datorat-o violatorul daca ar fi fost autorizat prin licenta
sa valorifice dreptul in cauza pentru cartile enumerate, reiesind din pretul de vanzare a
cartilor stabilit de catre pirit este urmatorul:

Mukpocxembl yCHIUTENEH MOIIHOCTH HU3KOW YacTOThl U UX aHainoru - 22,95
Euro (pretul de vinzare al unei carti stabilit de catre pirit, anexa nr. 1) x 5000 (tirajul
pentru care se face remunerarea conform contractului de autor)= 114750 euro : 100 x 75
(75% din pretul cu ridicata al tirajului)= 86062,5 euro : 100 x 10 (10%o0 care revin
autorului)= 8.606,25 euro.

Yeunurenu MOIIHOCTH HU3KOW YacTOThI-MHTETpajlibHble MHUKpPOCXEeMbl- 22,95
Euro x 5000= 114750 euro : 100x75 (75%)= 86062,5 euro : 100x10 (10%)=8.606,25
euro.

3500 MUKpOCXeM yCHIHUTEJIeH MOIIHOCTH HM3KOW YacTOTHI M UX aHajmoru- 25,95
euro x 5000= 129750 euro : 100x75 (75%)= 97312,5 euro : 100x10 (10%)=9.731,25
euro.

Mukpocxemsl ycuiuresned MomHocTu- 22,95 euro x 5000= 114750 euro: 100x75
(75%)= 86062,5 euro : 100x10 (10%)= 8.606,25 euro.

[IpenBapuTenbHbIE YCHUIMTENN HHU3KOW YacTOTHl. PerynsTopsl TPpOMKOCTH H
teMmOpa. Ycwmrenu uaaukanuu - 22,95 euro x 5000= 114750 euro : 100x75 (75%)=
86062,5 euro :100x10 (10%)=8.606,25 euro, in total suma de 44.156,25 euro.

Solicita reclamantul Turuta FEugeniu constatarea incalcarii drepturilor
patrimoniale de autor asupra lucrarilor MUKpOCXeMBbI YCHIIUTENICH MOIIHOCTH HU3KON
YacTOTHI M MX aHaJord, MUKpPOCXEeMbl YCHIUTENIEH MOIIHOCTH, Y CUIIUTENIN MOIIHOCTH
HU3KOM 4YaCTOTHI-MHTErpalIbHbIE MUKpPOCXeMbl, [IpenBaputenbHble YCUITUTEIN HU3KON
9acToThl. Perymstopsl rpoMkoctd 1 TeMOpa, 3500 MUKpOCXeM YCHIIMTENEH MOIITHOCTH
HU3KOM 4acTOThl M MX aHajoru, incasarea despagubirii in marime de 44 156,25 euro si
confiscarea si distrugerea tuturor exemplarelor lucrarilor contrafacute.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 20 ianuarie 2014, actiunea a
fost admisd, fiind constatd incdlcarea de catre administratia internet-magazinului
Buecher.de GmbH&Co0.KG a drepturilor patrimoniale de autor (dreptul exclusiv de
distributie si dreptul exclusiv de import) al lui Turuta Eugeniu asupra operelor (cartilor):
MuKpocxeMbl yCUIIUTENIEH MOIIHOCTH HU3KOM YaCTOTHl MU UX AHAJIOTH, MHKpPOCXEMBI
YCWINTENEN MOIIHOCTH, [IpenBapurenpHble yCUIUTENN HU3KOW YacTOTHI. Peryisitopsl
I'POMKOCTH U TeMOpa, 3500 MHUKpPOCXEM YCHIIMTEIICH MOIIHOCTA HU3KOW YaCTOTHI M MX
aHaAJIOTH, Y CHUJIMTENIM MOIIHOCTH HU3KOM YacCTOTHI-MHTETpaIbHbIE MHUKPOCXEMBbI, a fost
incasat din contul administratiei internet-magazinului Buecher.de GmbH&Co0.KG in
beneficiul lui Eugeniu Turuta prejudiciul material in marime de 44 156,25 euro, fiind
dispusa sechestrarea si confiscarea tuturor exemplarelor contrafacute ale cartilor:
MukpocxeMbl YCWIMTENEH MOIIHOCTH HU3KOM 4acTOThI U MX aHAIOTH, MUKpOCXEMBI
YCUJIUTEJIE MOIHOCTH, IIpenBapuTesbHble YCUIMTEIN HU3KOW 4acTOThl. Peryisaropsl
IPOMKOCTH U TeMOpa, 3500 MUKpPOCXEM YCHJIUTENICH MOITHOCTH HU3KOW YaCTOThI U MX
aHaJIOTH, Y CHIIUTENIM MOIITHOCTA HU3KOW YaCTOTHI-WHTETPATBHBIE MHKPOCXEMBI.

Prin hotararea suplimentara a Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 14 februarie
2014, a fost incasat din contul administratiei internet magazinului Buecher.de
GmbH&Co.KG-http:/www.buecher.de in beneficiul statului taxa de stat in suma de
24215,28 lei.
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La 01 septembrie 2014, Buecher.de Verwaltungs GMbH reprezentata de avocatul
Andrei Bivol a depus o cerere in temeiul art. 56, 74 CPC, prin care a solicitat atragerea
in proces in calitate de intervenient accesoriu AGEPI (f.d. 172-173).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 04 septembrie 2014, a fost admisa
cererea, si atras in proces in calitate de intervenient accesoriu AGEPI.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindau din 25 decembrie 2014, a fost admis apelul
declarat de catre Compania Buecher.de Verwaltungs GmbH si modificata hotararea
primei instante si hotararea suplimentata a primei instante, prin micsorarea cuantumul
prejudiciului material incasat din contul administratiei internet magazinului Buecher.
de. GmbH&Co.KG-http:/www.buecher.de in beneficiul lui Turuta Eugeniu de la
44 156,25 euro pana la 100 000 lei si cuantumul taxei de stat incasat in beneficiul
statului de la 24 215,28 lei pana la 3000 lei, in rest hotararea primei instante si hotarirea
suplimentara a fost mentinuta.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 04 martie 2015 a fost respins recursul
declarat de Turuta Eugeniu si mentinuta decizia instantei de apel.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 15 1ulie 2015, a fost respinsa ca
inadmisibild cererea de revizuire depusa de catre Turuta Eugeniu impotriva deciziei
instantei de recurs.

Prin incheierea suplimentara a Curtii Supreme de Justitie din 30 septembrie 2015,
a fost admisa cererea companiei Buegher.de GmbH & Co.KG, reprezentata de avocatul
Bivol Andrei cu privire la emiterea unei incheieri suplimentare privind incasarea
cheltuielilor de asistenta juridica suportate la examinarea cauzei in ordine de revizuire,
fiind incasat din contul lui Turuta Eugeniu in beneficiul companiei Buegher.de GmbH
& Co.KG suma de 3 000 let cu titlu de cheltuieli de acordare a asistentei juridice la
judecarea cauzei in ordine de revizuire.

La data de 03 mai 2016, Turuta Eugeniu a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii suplimentare a Curtii Supreme de Justitie din 30 septembrie 2015, solicitand
admiterea acesteia si casarea incheierii contestate.

In motivarea cererii de revizuire cu referire la prevederile art. 449 lit. b) CPC a
invocat ca instanta, Solutionind cererea avocatului Andrei Bivol in interesele companiei
Buegher.de GmbH & Co0.KG, cu privire la incasarea cheltuielilor de asistenta juridica
suportate la judecarea cauzei in ordine de revizuire a lasat fara apreciere faptul ca
mandatul avocatului Bivol Andrei este in conformitate cu contractul de asistenta
juridica nr. DTB/PC/27/13, care insa nu a fost prezentat la materialele cauzei, astfel,
nefiind clar care sunt partile si prevederile contractului respectiv.

Sustine ca la data de 03 februarie 2016, a intrat in posesia unei copii a
contractului de asistentd juridica nr. DTB/PC/27/13, astfel, i-a devenit cunoscut faptul
ca contractului respectiv a fost incheiat intre avocatul Andrei Bivol si avocatul din
Germania Axel Bormann, circumstante care in opinia sa modifica legitimitatea
avocatului de a reprezenta interesele piritul - compania Buecher.de GmbH & Co0.KG, de
a solicita si incasa pentru aceasta cheltuielile de asistenta juridica.

La 23 iunie 2016, Turuta Eugeniu a depus cerere de completare a cererii de
revizuire in care suplimentar la cererea initiald a invocat cad in cadrul examinarii cererii
avocatului Andrei Bivol in interesele companiei Buegher.de GmbH & Co.KG, cu
privire la incasarea cheltuielilor de asistentd juridicd suportate la judecarea cauzei in
ordine de revizuire, instanta a interpretat eronat normele legale aplicabile si a examinat
superficial circumstantele esentiale ale cazului, admitind astfel o eroare judiciara care
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creeaza un precedent periculos in dosarele civile referitoare la protectia drepturilor de
autor.

Astfel, indicd ca instanta de revizuire in temeiul art. 96 CPC a admis cererea
avocatului Bivol Andrei, si a ignorat faptul ca art. 94 CPC nu este aplicabil spetei,
deoarece litigiul dedus judecarii este un litigiu referitor la protectia drepturilor de autor
asupra caruia au incidenta prevederile Legii privind dreptul de autor si drepturile conexe
nr. 139 din 02 iulie 2010 dispozitiile procedurale ale careia, prin prisma art. 54 din
Lege, sunt completate cu cele de drept comun.

Indica ca prevederile procedurale de drept comun referitor la cheltuielile de
judecata sunt aplicabile doar in cazul in care Legea privind dreptul de autor si drepturile
conexe nu ar contine asemenea prevederi, insd art. 64 din Lege reglementeaza
cheltuielile de judecata la depunerea si examinarea cererii in cauzele privind dreptul de
autor, drepturile conexe sau alte drepturi protejate de lege.

Prin urmare, cu referire la Hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr.1 din
25 aprilie 2006 cu privire la aplicarea unor prevederi ale legislatiei privind dreptul de
autor si drepturile conexe si art. 64 din Legea privind dreptul de autor si drepturile
conexe considera ca Incasarea cheltuielilor de judecata de la un autor, drepturile caruia
au fost incalcate, in folosul unei persoane care a incalcat aceste drepturi, nu este
echitabila, cu atit mai mult ca la caz autorul nici nu a pierdut procesul.

Totodata, indica cd instanta intemeindu-si necesitatea incasarii cheltuielilor de
asistenta juridica pe actul privind executarea serviciilor, actul de primire-predare a
serviciilor nr. 5/15 din 25 iunie 2015 semnat de ambele parti (f. d. 80 voi, II), extrasul
bancar in suma de 718 euro (f. d. 67 voi. II), factura fiscala FA3982682 si bonul de casa
in suma de 730 lei (f.d. 68), a lasat fara apreciere faptul ca in realitate actul de primire-
predare a serviciilor nr. 5/15 din 25 iunie 2015 (f. d. 80 vol. Il) este semnat doar de
avocatul Bivol Andrei si avocatul Axel Bormann, in baza contractului de asistenta
juridica DTB/PC/27/13.

Indicd ca in contractul de asistenta DTB/PC/27/13 lipsesc imputernicirile
acordate avocatului Axel Bormann de catre compania pirita Buecher.de GmbH&
Co.KG, respectiv, nu exista nici o dovada ca cheltuielile de asistenta juridica suportate
sunt ale companiei pirite.

Totodata, remarcd ca instantele judecatoresti au examinat superficial
imputernicirile reprezentantului companiei Buecher.de GmbH & Co.KG - avocatul
Andrei Bivol si nu au verificat daca avocatul Axel Bormann, care este parte a
contractului de asistenta juridica DTB/PC/27/13 din 30 mai 2013, avea dreptul sa
semneze acest contract cu avocatul Bivol Andre si sda efectueze pati din numele
companiei pirite.

lar, cu referire la procura eliberata pe numele avocatului Axel Bormann (f.d. 41
Vol. I) de compania buecher.de Verwaltungs GmbH. si prevederile art. 81 CPC,
considera ca Tmputernicirile avocatului Andrei Bivol in conformitate cu contractul de
asistenta juridica DTB/PC/27/13 sunt lovite de nulitate.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ  largit al Curtii Supreme de Justitie considerd cererea de revizuire
neintemeiatd si care urmeazd a fi respinsd ca inadmisibilda din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 446 CPC, pot fi supuse revizuirii hotararile, incheierile si
deciziile irevocabile ale tuturor instantelor judecatoresti, in conditiile prezentului
capitol.
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lar, potrivit art. 448 alin. (1) CPC, cererea de revizuire impotriva unei hotarari sau
incheieri ramase irevocabild prin neatacare se solutioneazd de instanta care s-a
pronuntat asupra fondului.

In sensul normei enuntate, este de remarcat ci revizuirea nu este o cale de
contestare, ci de retractare, astfel nu intra in categoria hotararilor susceptibile de
revizuire, deciziile date in apel sau recurs prin care s-a dispus rejudecarea cauzei,
deciziile prin care s-a respins recursul sau apelul ca tardiv, incheierile prin care s-a
solutionat conflictul de competenta, cat si actele judecatoresti prin care nu s-a rezolvat
fondul cauzei.

Dupa cum se constata, la caz, cererea de revizuire este depusa de catre Turuta
Eugeniu impotriva incheierii suplimentare a Curtii Supreme de Justitie din 30
septembrie 2015, prin care a fost admisa cererea companiei Buegher.de GmbH &
Co.KG@G, reprezentata de avocatul Bivol Andrei cu privire la emiterea unei decizii
suplimentare privind incasarea cheltuielilor de asistenta juridica suportate la judecarea
cauzel in ordine de revizuire.

Este cert si faptul ca prin incheierea suplimentara din 30 septembrie 2015,
Curtea Suprema de Justitie a examinat cererea companiei Buegher.de GmbH & Co.KG,
reprezentatd de avocatul Bivol Andrei cu privire la emiterea unei decizii suplimentare
privind incasarea cheltuielilor de asistenta juridica suportate la examinarea cauzei in
ordine de revizuire si NU s-a expus asupra fondului cauzei, iar incheierea pronuntata nu
se supune nici unei cai de atac, respectiv nici revizuirii.

Distinct de cele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit ajunge la concluzia de a respinge cererea de revizuire ca fiind inadmisibila.

In conformitate cu art. art. 269-270, art. 453 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se respinge ca fiind inadmisibild cererea de revizuire depusd de catre Turuta
Eugeniu impotriva incheierii Curtii Supreme de Justitie din 30 septembrie 2015, in
pricina civilda la cererea de chemare in judecatd a lui Turuta Eugeniu impotriva
administratiei internet magazinului Buegher.de GmbH & Co.KG, intervenient accesoriu
Agentia de Stat pentru Proprietatea Intelectuald cu privire la constatarea incalcarii
dreptului de autor si repararea prejudiciului.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii lurie Bejenaru

Ion Druta

Nicolae Craiu

Dumitru Mardari



