Dosarul nr.2r-650/16

prima instantd: judecdtoria Stefan Voda: M. Turcan
instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau: V. Puteanu, L. Popova, A. Gavrilita

DECIZIE
06 iulie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Svetlana Filincova,
judecatori Dumitru Mardari, Maria Ghervas,

examinand recursul, declarat de catre Alexei Rosca, in pricina civild la cererea
de chemare in judecata depusa de catre Alexei Rosca impotriva lui Vladimir Plesca,
Primaria s. Talmaza, r-nul Stefan Voda, intervenientului accesoriu Consiliul local
Talmaza, r-nul Stefan Voda privind restituirea bunului,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 aprilie 2016

CONSTATA:

La 06 iulie 2012 Alexei Rosca a depus o cerere de chemare in judecata
impotriva lui Vladimir Plesca si Primaria s. Talmaza, r-nul Stefan Voda privind
obligarea lui Vladimir Plesca sa 1i restituie zece tone de ciment sau contravaloarea
acestora in marime de 17 000 lei si cheltuielile de judecata. (f.d.3)

Prin hotararea Judecatoriei Stefan Voda din 08 august 2012 actiunea lui Alexei
Rosca a fost respinsa ca fiind neintemeiata. (f.d.25)

Curtea de Apel Bender prin decizia din 08 noiembrie 2012 a admis apelul
declarat de catre Alexei Rosca. A casat hotararea Judecatoriei Stefan Voda din 08
august 2012 cu restituirea cauzei la rejudecate in prima instantd in al complet de
judecata. (f.d.44)

Prin incheierea Judecatoriei Stefan Voda din 11 martie 2013 s-a introdus in
proces in calitate de intervenient accesoriu de partea paratului Consiliul local
Talmaza, r-nul Stefan Voda. (f.d.56)

Judecatoria Slobozia prin hotdrarea din 02 mai 2013 a admis partial actiunea lui
Alexei Rosca. A fost obligat Vladimir Plesca sa restituie lui Alexei Rosca zece tone
de ciment sau contravaloarea acestora in suma de 17 000 lei. Pretentiile lui Alexel
Rosca impotriva Primariei s. Talmaza, r-nul Stefan Vodda au fost respinse ca
neintemeiate. S-a incasat de la Vladimir Plesca in beneficiul lui Alexei Rosca
cheltuielile de judecata in suma de 942 lei. (f.d.91)

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 09 iunie 2015 a admis apelul declarat
de catre Vladimir Plesca. S-a casat hotararea Judecatoriei Slobozia din 02 mai 2013
cu remiterea cauzei la rejudecare in alt complet de judecata. (f.d.151, 152-156)

Prin hotararea Judecatoriei Stefan Voda din 07 decembrie 2015 actiunea lui
Alexei Rosca s-a respins ca fiind neintemeiata. (f.d.194)



La 20 ianuarie 2016 Alexei Rosca a contestat hotararea primei instante cu apel,
solicitand admiterea cererii de apel, casarea hotararii instantei de fond cu remiterea
cauzei la rejudecare. (f.d.209-210)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 aprilie 2016 s-a restituit cererea
de apel declarata de catre Alexei Rosca ca fiind depusa in afara termenului legal.
(f.d.218, 219-221)

Nefiind de acord cu solutia instantei de apel, la 27 mai 2016 Alexei Rosca a
contestat-o cu recurs.

In motivarea recursului a indicat ci poate fi repus in termenul de declarare a
apelului, fiindca termenul de apel a inceput sd curga pentru apelant la data de 22
decembrie 2015, cand a fost receptionata copia hotararii motivate a primei instante.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni Intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

In conformitate cu art.425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile.

Potrivit practicii judiciare intervalul de timp stabilit de lege in cadrul caruia
partile sunt in drept sd declare recurs este de 15 zile din momentul pronuntarii
incheierii sau primirii incheierii integrale.

Din materialele cauzei rezultd ca copia incheierii contestate cu recurs a fost
expediata de Curtea de Apel Chisinau la 04 mai 2016 si receptionatd de recurent la 13
mai 2016. (f.d.222, 227)

Instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si a
declarat recursul la 27 mai 2016, in termen. (f.d.228)

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din considerentele ce
urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul si sd mentina
incheierea.

Incheierea recurati este adoptata in conformitate cu normele de drept procedural
si cu aprecierea completd a tuturor probelor si a circumstantelor cauzei, motiv pentru
care instanta de recurs o considera legala si intemeiata.

Potrivit art. 369 alin. (1) lit. b) CPC instanta de apel restituie, printr-o incheiere,
cererea dacd apelul a fost depus in afara termenului legal, iar apelantul nu solicita
repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa efectueze repunerea in termen.

Materialele cauzei atesta ca Alexei Rosca a declarat apel la 20 ianuarie 2016
impotriva hotararii Judecatoriei Stefan Voda din 07 decembrie 2015. (f.d.209-210)
Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 aprilie 2016 a fost restituit apelul.

Conform prevederilor art.362 alin.(1) CPC termenul de declarare a apelului este
de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, daca legea nu prevede
altfel.

Asa dar, termenul declardrii apelului se calculeaza nu de la momentul
comunicarii dispozitivului hotéararii, nu de la data depunerii cererii de intocmire a
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hotararii integrale, dar de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi.

Instanta de apel corect a conchis ca Alexei Rosca a depus apelul in afara
termenului legal.

Din materialele dosarului si anume din procesul-verbal al sedintei de judecata,
(f.d.187, 195) rezulta ca la pronuntarea dispozitivului hotaririi primei instante din 07
decembrie 2015 Alexei Rosca a fost prezent, fiindu-i explicat procedura si termenul
de atac al hotaririi, care va curge de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi.

Prin prisma art. 362 alin. (3) in coroborare cu art.116 alin.(1) CPC, repunerea in
termenul de apel se face de catre instanta de apel atunci cind persoanele care, din
motive intemeiate, au omis termenul de Indeplinire a unui act de procedura.

Colegiul nu considera temei de admitere a recursului faptul ca recurentul a facut
cunostinta cu hotarirea motivata a primei instante abia la data de 22 deembrie 2015.

Termenul de declarare a apelului curge din data pronuntdrii dispozitivului.
Faptul, ca piritul a depus la 07 decembrie 2015 cerere privind eliberarea hotaririi
motivate, conducindu-se de termenul de 30 zile stipulate in hotarirea motivata, in sine
nu constituie temei de repunere a apelului in termen. Mai mult ca atit, Alexei Rosca a
avut posibilitate de a depune si apel nemotivat in vederea respectarii termenului legal
de atac.

Articolul 56 alin. (3) CPC prevede ca participantii la proces sint obligati sa se
foloseascd cu buni-credinta de drepturile lor procedurale. In cazul abuzului de aceste
drepturi sau al nerespectarii obligatiilor procedurale, se aplica sanctiunile prevazute
de legislatia procedurala civila.

Astfel, instanta de apel corect a aplicat dispozitiile art. 369 alin. (1) lit. b) CPC
in vederea restituirii apelului declarat, considerandu-1 declarat in afara termenului
legal.

Fiindca incheierea instantei de apel este intemeiatda si legald, Colegiul civil
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul si a mentine incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a), 428 CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de catre Alexei Rosca.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 aprilie 2016, in pricina
civila la cererea de chemare in judecata depusa de catre Alexei Rosca impotriva lui
Vladimir Plesca, Primadria s. Talmaza, r-nul Stefan Voda, intervenientului accesoriu
Consiliul local Talmaza, r-nul Stefan Voda privind restituirea bunului.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Svetlana Filincova
judecatori Dumitru Mardari

Maria Ghervas



