Dosarul nr. 3ra-1028/16

Prima instantd: Judecatoria Riscani mun. Chisindu (jud. N. Arabadji)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud. V. Pruteanu, L. Popova, A. Gavrilita)

INCHEIERE
06 iulie 2016 mun. Chisiniu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursurilor declarate de
Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau si Ministerul Finantelor al Republicii
Moldova impotriva deciziei din 10 februarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau,

adoptatd in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintatd de
Societatea cu Raspundere Limitata ”B.T.-Express” impotriva Inspectoratului Fiscal
de Stat mun. Chisinau, Ministerului Finantelor al Republicii Moldova cu privire la
obligarea executarii deciziei,

constata:

La data de 04 februarie 2015, SRL ”B.T.-Express” s-a adresat cu cerere de
chemare 1n judecatd Impotriva Ministerului Finantelor al RM solicitind
recunoasterea ca fiind ilegal refuzul si obligarea restituirii taxei pe valoare adaugata
(TVA) 1n suma de 898015 lei pentru perioada ianuarie 2014 - iunie 2014 in baza
deciziei IFS mun. Chisinau nr. 14/01/T/606 din 22 august 2014.

La data de 07 mai 2015, SRL ”B.T.-Express” a depus actiune de modificare si
concretizare a cerintelor impotriva Ministerului Finantelor al Republicii Moldova si
Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau solicitind obligarea Inspectoratului
Fiscal de Stat mun. Chisindu sa perfecteze documentele de plata (dispozitiile de
platd) pentru restituirea TVA in suma de 898015 lei in baza deciziei nr. 14/0 1/T/606
din 22 august 2014 si sa le prezinte spre executare Ministerului Finantelor al
Republicii Moldova, obligarea Ministerului Finantelor al Republicii Moldova sa
execute decizia Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau nr. 14/01/T/606 din 22
august 2014 si documentele de plata (dispozitiile de platd) ale Inspectoratului Fiscal
de Stat mun. Chisinau privind restituirea TVA in suma de 898015 lei pentru perioada
lanuarie 2014-iunie 2014.

in motivarea actiunii, reclamantul a invocat ci la data de 21 august 2014,
Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu a intocmit actul de control nr. 5-669817
cu urmatoarele propuneri: suma TVA determinata spre restituire din buget pentru
perioadele fiscale ianuarie 2014-iunie 2014 constituie 898015 lei; suma destinata
trecerii In cont pentru perioada ulterioara la situatia de 01 iulie 2014 constituie 2199
lei si este neachitata.



Prin decizia Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau, nr. 14/01/T/606 din
22 august 2014 a fost acceptat spre restituire TVA din bugetul de stat pentru
perioadele fiscale L/01/2014-L/06/2014 in suma de 898015 lei, care urmeaza a fi
reflectat in sistemul informational automatizat ,,contul curent al contribuabilului” la
capitolul 115/3. Concomitent, s-a decis ca suma TVA acceptata spre restituire din
buget urmeaza a fi indreptata in contul stingerii datoriilor agentului economic, iar in
caz contrar, la cererea agentului economic, la contul viitoarelor obligatii ale acestora
fata de bugetul public national sau la contul bancar al agentului economic, iar
trecerea in cont a TVA pentru perioada ulterioara la 01 iulie 2014 constituie 2199
lei si este neachitata.

Mentioneaza ca, prin raspunsul din 31 octombrie 2014, la cererea nr.22 din 30
septembrie 2014 privind restituirea din buget a TVA, Inspectoratul Fiscal de Stat
mun. Chisinau i-a informat ca la data de 17 octombrie 2014 si 20 octombrie 2010 au
fost emise dispozitiile de plata nr. 0600001784 si respectiv nr. 0600001793 prin care
s-a dispus restituirea TVA in suma de 898015 lei si documentele au fost transmise
Trezoreriei de Stat a Ministerului Finantelor al Republicii Moldova cu registrele nr.
178 din 23 octombrie 2014 si nr. 179 din 24 octombrie 2014.

Sustine ca, la data de 30 decembrie 2014 a expediat Ministerului Finantelor al
Republicii Moldova, prin intermediul oficiului postal, cererea prealabila din 29
decembrie 2014, prin care a solicitat executarea deciziei Inspectoratului Fiscal de
Stat mun. Chisinau din 22 august 2014 si a dispozitiilor de platd cu privire la
restituirea TVA din buget. Insa, nu a primit un raspuns la cererea sa.

Ulterior, in procesul judecarii actiunii, Ministerul Finantelor al Republicii
Moldova a comunicat ca dispozitiile de plata cu privire la restituireca TVA din buget
au fost restituite Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau fara executare.

Afirma cd, prin actiunile paratilor i-a fost incélcat dreptul prevazut de lege.

Prin hotararea din 17 august 2015 a judecatoriei Riscani mun. Chisindu S-a
admis cererea de chemare in judecata depusa de SRL ”B.T.-Express” si s-a obligat
Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau sa perfecteze in temeiul deciziei nr.
14/01/T/606 din 22 august 2014 ”Cu privire la restituirea sumelor TVA din buget
SRL ”B.T.-Express”, ¢/f 1005600049546 documentele de plata aferente restituirii
SRL ”B.T.-Express” din buget pentru perioadele fiscale L/01/2014-L/06/2014 a
TVA in suma de 898015 lei si sa le prezinte spre executare Ministrului Finantelor al
Republicii Moldova; s-a obligat Ministerul Finantelor al Republicii Moldova sa
execute decizia Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau nr. 14/01/T/606 din 22
august 2014 Cu privire la restituirea sumelor TVA din buget SRL ”B.T.-Express”,
c/f 1005600049546, inclusiv prin executarca documentelor de plata, emise de
Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau, aferente restituirii din buget, pentru
perioadele fiscale L/01/2014 - L/06/2014 a sumelor TVA in marime de 898015 lei.

Prin decizia din 10 februarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau s-a respins cererea
de apel depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau s1 Ministerul Finantelor
al Republicii Moldova si a fost mentinuta hotararea din 17 august 2015 a judecatoriei
Riscani mun. Chisinau.

La data de 19 mai 2016, Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu a declarat
recurs impotriva deciziei din 10 februarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind
admiterea recursului, casarea hotaririlor instantelor inferioare, cu pronuntarea unei
noi hotariri de respingere a actiunii.



In motivarea recursului s-a invocat ci instantele inferioare au interpretat in mod
eronat legea.

Mentioneaza cd, constatarile instantelor ierarhic inferioare privind ilegalitatea
actiunilor Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisindu prezintd nedumerire,
deoarece cerinta intimatului a fost admisa.

Remarca ca, instanta de apel a omis a se expune asupra argumentelor precum
ca Inspectoratul Fiscal Principal de Stat asigura executarea documentelor de plata
cu privire la restituirea sumelor TVA, dupa primirea acestora.

Releva ca, instantele ierarhic inferioare au pus in sarcina sa o obligatie,
executarea careia nu tine de competenta Inspectoratului Fiscal de Stat mun.
Chisinau.

La data de 23 mai 2016, Ministerul Finantelor al Republicii Moldova a declarat
recurs impotriva deciziei din 10 februarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau, solicitind
admiterea recursului, casarea hotaririlor instantelor inferioare, cu pronuntarea unei
hotariri de respingere a actiunii.

In motivarea recursului s-a invocat ca instantele inferioare nu au luat in
considerare normele relevante raportului litigios.

Declard ca, intimatul nu putea sd pretinda restituirea TVA pentru perioada
01.01.2014-11.04.2014, deoarece in aceasta perioada era aplicabil pct.32 subpct 1
lit.f) din Regulamentul privind restituirea taxei pe valoare adaugata, care a fost
abrogat la 04 aprilie 2014 si intrat in vigoare la data de 11 aprilie 2014.

Sustine ca, instantele ierarhic inferioare nu au elucidat circumstantele pricinii
si anume ca conform contractului nr. 10/11 din 08 noiembrie 2011, incheiat intre
SRL “Moldexperposta” si SRL ”B.T.-Express”, s-a convenit cad serviciile de
receptionare si expediere se vor efectua in conformitate cu Conventia Postala
Universala, iar conform pct. art.15 pct. 2.1.3 ale Conventiei mentionate, in toate
categoriile de trimiteri se interzice introducerea obiectelor al caror import sau
circulatie este interzis 1n tara de destinatie.

Releva ca, serviciul postal al Statelor Unite ale Americii nu acceptd pentru
livrare sau remitere prin posta a coletelor ce contin produse din tutun.

Precizeaza cd, Inspectoratul Fiscal Principal de Stat asigurd executarea
documentelor de plata cu privire la restituirea sumelor TVA, dupa primirea acestora
si nu Ministerul Finantelor al Republicii Moldova.

Conform art. 434 Cod de procedura civild, recursul impotriva deciziei se
depune in termen de 2 luni de la data comunicarii deciziei integrale.

Decizia Curtii de Apel Chisindu a fost adoptata la 10 februarie 2016, iar in
adresa partilor a fost expediatd la data de 07 aprilie 2016, conform scrisorii de
insotire (f.d.116).

Astfel, recursurile declarate de Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau si
Ministerul Finantelor al Republicii Moldova la data de 19 mai 2016 si respectiv la
23 mai 2016, sunt in termen.

Examinand temeiurile recursurilor declarate de Inspectoratul Fiscal de Stat
mun. Chisinau si Ministerul Finantelor al Republicii Moldova, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursurile drept inadmisibile din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) Cod de proceduri civild, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca



incalcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) ale aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incélcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste cd savarsirea altor incalcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul
in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de cdtre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la incédlcarea
drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. @) Cod de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursurile declarate de Inspectoratul Fiscal de Stat
mun. Chisindu si Ministerul Finantelor al Republicii Moldova, nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

Astfel, argumentele invocate in recursurile declarate se refera la dezacordul
recurentilor cu solutia pronuntata de catre instanta de apel, insa nu releva incalcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material, respectiv nu constituie
temei de casare a deciziei recurate.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie retine ca recursul exercitat conform sectiunii II-a are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se doar legalitatea deciziei, dar nu s1 temeinicia ei in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admuisibilitdtii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432. alin.(2), (3) si (4) Cod de procedura civila.

In aceastd ordine de idei, Completul Colegiului precizeazi ci, in contextul
normelor procedurale din Sectiunea a Il-a, Capitolul XXXVIII Cod de procedura
civila, instanta de recurs nu verificd modul de apreciere a probelor de cétre instantele
de fond si de apel. Forta atribuitd unei probe sau alteia, coraportul dintre probe,
suficienta probelor si concluziile facute Tn urma probatiunii sunt n afara controlului
instantei de recurs.

Prin prisma art. 432 alin.(4) Cod de procedura civild, instanta de recurs poate
interveni in materia probatiunii doar sub aspect procedural si anume daca se invoca
ca instanta de apel a apreciat Tn mod arbitrar probele, incdlcand in mod flagrant
regulile de apreciere a probelor stabilite in art. 130 Cod de procedura civild, insa,
din recursul declarat nu rezultd argumentul privind incélcarea flagranta a regulilor
de apreciere a probelor.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in jurisprudenta
sa constantd, rezultind din prevederile art. 6 § 1 al Conventiei Europene pentru
Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale, cd nu se impune
motivarea in detaliu a unei decizii prin care o instanta de recurs, intemeindu-se pe
dispozitii legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate
de 0 instanta inferioara, ca fiind lipsit de sanse de succes (cauza Rebait si altii contra



Frantei, Comisia FEuropeand a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

In circumstantele mentionate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
recunosc recursurile declarate de Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau si
Ministerul Finantelor al Republicii Moldova, ca fiind inadmisibile.

In conformitate cu art. art. 433 lit. a), 440 alin. (1) Cod de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Se recunosc inadmisibile recursurile declarate de Inspectoratul Fiscal de Stat
mun. Chisinau si Ministerul Finantelor al Republiciit Moldova impotriva deciziei din
10 februarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



