dosarul nr. 2ri-203/16
prima instantd: E.Clim
DECIZIE

06 iulie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Svetlana Filincova

judecatori Sveatoslav Moldovan
Maria Ghervas
Nicolae Craiu

Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de avocatul Ion Ciumac in interesele recurentului
Victor Purici,

la cererea depusa de lichidatorul societdtii cu raspundere limitatd “V.V.
Autogrup” Muntean Oleg impotriva tertului poprit Victor Purici cu privire la
validarea popririi,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisindu din 08 aprilie 2016, prin care a fost
validata poprirea si incasata de la tertul poprit Purici Victor in beneficiul societatii cu
raspundere limitata “V.V. Autogrup” suma de 8000 lei si a cheltuielilor de judecatd in
marime de 240 lei.

constata:

La data de 09 octombrie 2015 administratorul societatii cu raspundere limitata
,»V.V. Autogrup” Procopii Dorin a inaintat cerere privind intentarea procedurii de
insolvabilitate si initierea procedurii simplificate a falimentului fata de intreprindere.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16 octombrie 2015 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva privind intentarea procedurii de insolvabilitate
fata de societatea cu raspundere limitata ,,V.V.Autogrup”.

Prin hotérirea Curtii de Apel Chisindau din 26 octombrie 2015 s-a constatat
insolvabilitatea debitorului societatea cu raspundere limitata ,,Autogrup”, cu sediul in
mun. Chisinau str. Calea Basarabiei 30, s-a dispus initierea procedurii simplificate a
falimentului.

S-a desemnat in calitate de lichidator al societatii cu raspundere limitata ,,V.V.
Autogrup” Muntean Oleg, detindtorul autorizatiei nr.30 din 14 ianuarie 2015.

La data de 28 ianuarie 2016 lichidatorul societdtii cu raspundere limitata ,,V.V
Autogrup” Muntean Oleg, s-a adresat instantei de insolvabilitate cu cerere privind
validarea popririi de la Purici Victor si incasarea sumei in marime de 8000 lei.

In motivarea actiunii a invocat, ci Purici Victor figureazi in calitate de debitor
al societatii cu raspundere limitata ,,V.V Autogrup”, aceastd datorie este confirmata
prin faptul ca la 05 aprilie 2013 Purici Victor a ridicat din contul bancar al entitatii
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suma de 8000 lei, pentru cheltuieli adminsitrative, insd ulterior acestea nu au fost
confirmate. In contabilitate nu au fost depistate careva acte care ar atesta probarea
cheltuirii mijloacelor banesti si anume in scopul declarat la ridicarea acestora.

In drept, invoca prevederile art. 126 din Legea insolvabilittii.

Prin somatia din 20 ianuarie 2016 expediata in adresa lui Purici Victor, in
temeiul art.126 din Legea insolvabilitatii, lichidatorul societdtii cu raspundere
limitata ,,V.V Autogrup”, Muntean Oleg, a somat terful poprit privind executarea, in
termen de 5 zile de la receptionarea popririi.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 08 aprilie 2016, s-a admis cererea de
validare a popririi depusa de catre lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,V.V.
Autogrup”, Muntean Oleg.

S-a validat poprirea si s-a incasat din contul tertului poprit Purici Victor in
beneficiul debitorului insolvabil societatea cu raspundere limitata ,,V.V. Autogrup”,
suma de 8000 lei.

S-a Incasat din contul tertului poprit Purici Victor in beneficiul statului taxa de
stat in marime de 240 lei.

La 25 aprilie 2016, avocatul Ion Ciumac actionind in interesele lui Purici Victor
a declarat recurs impotriva hotaririi instantei de insolvabilitate, solicitind admiterea
recursului, casarea hotaririi contestate si transmiterea cauzei la rejudecare in instanta
de drept comun.

In motivarea recursului a indicat c, instanta de judecati ce a examinat cererea de
validare a proprirei fatd de debitorul insolvabil nu a tinut cont de faptul ca suma de
8000 lei receptionat de catre Purici Victor a fost primitd cu titlu de profit net a
intreprinderii.

Sustine cd, a solicitat administratorului autorizat prezentarea actului
deconectarilor reciproce dintre societatea cu raspundere limitata ,,V.V. Autogrup” si
Purici Victor pentru perioada 04 aprilie 2013-30 aprilie 2014, acestea nefiind
prezentate,insa actele solicitate pot demonstra faptul cd Victor Purici a investit pe
parcursul perioadei mentionate mai multe sume banesti pe care nu le-a ridicat ulterior.

De asemenea, a mentionat cd potrivit contractului de vinzare-cumpdrare a partii
sociale nr.2022 din 13 martie 2014 Purici Victor a vindut partea sociald in marime de
100% din capitalul social al societatii cu raspundere limitata ,,V.V. Autogrup” lui
Caldare Alexei, iar ultimul potrivit prevederilor contractuale a primit toate actele
contabile si a fost de acord cu situatia economica si juridica a intreprinderii.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral decizia
instantei de apel si sa trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Articolul 8 alin.(1) din Legea mentionatd prevede cd, hotararile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs, numai in cazurile prevazute expres de lege, in
termen de 15 zile de la data pronuntarii.

Declarind recursul la data de 25 aprilie 2016 impotriva hotaririi instantei de
insolvabilitate din 08 aprilie 2016, se constatd cd recurentul s-a conformat
prevederilor legale, recursul fiind depus in termenul legal.

Verificind temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu hotarirea
contestata si prevederile legii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
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largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat, iar hotarirea Curtii
de Apel Chisindu din 08 aprilie 2016 urmeaza a fi mentinuta, din urmatoarele motive.

Potrivit prevederilor art.429 Codul de procedura civila, pot fi atacate cu recurs
deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cit si
hotaririle pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 126 alin. (1), (2), (5) si (9) al Legii insolvabilititii, sint
supuse urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fard numerar, in
moneda nationala i in valuta straina, titlurile de valoare, alte bunuri mobile
incorporale care sint datorate debitorului ori sint detinute in numele sau de un tert sau
pe care acesta din urma i le va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice
existente. De asemenea, pot fi poprite bunurile mobile corporale ale debitorului
detinute de un tert in numele lui si creanta cu termen ori sub conditie. In acest caz,
poprirea nu va putea fi executatd decit dupa ajungerea la termen ori de la data
indeplinirii conditiei.
comunica terfului mentionat la alin.(1) impreuna cu o copie certificatd de pe hotarirea
de intentare a procedurii de insolvabilitate/faliment asupra debitorului.

In termen de 5 zile de la comunicarea popririi, iar in cazul sumelor de bani
datorate in viitor — de la scadenta acestora, tertul poprit este obligat sa plateasca
ori sa consemneze suma de bani, dacd creanta poprita este exigibila, sau, dupa caz, sa
indisponibilizeze bunurile mobile incorporale poprite si sd trimitd dovada catre

.....

.....

care tertul poprit trebuia sa consemneze ori sa plateascd suma datorata, poate sesiza
instanta de insolvabilitate in vederea validarii popririi.

Din materialele dosarului se constata ca, prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau
din 26 octombrie 2015 s-a constatat insolvabilitatea debitorului societatea cu
raspundere limitata ,,V.V. Autogrup” si s-a intentat procesul de insolvabilitate fata de
aceastd intreprindere.

La data de 20 ianaurie 2016 lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,V.V.
Autogrup”Muntean Oleg a somat terful poprit Purici Victor in vederea infiintarii
popririi si i-a acordat termen de 5 zile de la data comunicarii popririi pentru achitarea
la contul de acumulare a debitorului suma de 8000 lei (f.d.3).

Potrivit avizului de receptie, tertul poprit a receptionat somatia la 22 ianuarie
2016 (f.d.4).

La data de 28 ianuarie 2016 lichidatorul societatii cu raspundere limitata
,»V.V. Autogrup” Muntean Oleg S-a adresat in instanta de judecatad cu cererea de
validare a popririi fata de tertul poprit Purici Victor.

Prin prisma prevederilor art. 126 alin. (9) din Legea insolvabilitatii, Colegiul
civil comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
retine ca administratorul insolvabilitatii, a respectat termenul de sesizare a instantei
de insolvabilitate in vederea validarii popririi.

Instanta de recurs constatd ca hotarirea instantei de insolvabilitate, a fost
adoptata in limitele competentei, reiesind din temeiul si obiectul actiunii, cu aplicarea
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corectd a legii materiale care guverneaza raportul juridic litigios, iar in cadrul
judecarii pricinii au fost create conditii obiective participantilor la proces, intru
realizarea drepturilor lor procedurale.

In sustinerea opiniei enuntate, se constatd ci instanta de insolvabilitate corect a
stabilit circumstantele care au importantd pentru solutionarea justa a pricinii, avand la
baza cumulul de probe prezentate de parti si in corespundere cu prevederile art. 130
Codul de procedura civila.

Potrivit ordinului de eliberare a numerarului nr.14877117 din 05 aprilie 2013 se
constatd ca Purici Victor prin intermediul Bancii Comerciale ,,ProCreditnabk™
societate pe actiuni a extras din contul societatii cu raspundere limitata ,,V.V.
Autogrup” suma de 8000 lei cu scopul delegatiei nr.01 din 05 aprilie 2013,
confirmindu-le ca cheltuieli adminsitrative.

Prin urmare, instanta de recurs conchide ca acest inscris demonstreaza cu
certitudene faptul cd Purici Victor dupd instrdinarea partii sociale definute a extras
din contul curent al intreprinderii suma de 8000 lei, fara a indica expres necesitatea
cheltuielilor.

Potrivit art. 19 alin. 6) din Legea Contabilitatii nr. 113-XVI din 27 aprilie 2007
documentele primare intocmite vor contine urmatoarele elemente obligatorii:

a) denumirea si numarul documentului;

b) data intocmirii documentului;

c) denumirea, adresa, IDNO (codul fiscal) al entitatii in numele careia este
intocmit documentul;

d) denumirea, adresa, IDNO (codul fiscal) al destinatarului documentului, iar
pentru persoanele fizice — codul personal,

e) continutul faptelor economice;

f) etaloanele cantitative si valorice in care sint exprimate faptele economice;

g) functia, numele, prenumele si semndtura, inclusiv digitala, a persoanelor
responsabile de efectuarea si inregistrarea faptelor economice.

Astfel, se denota ca dupa extragerea sumei de 8000 lei, Purici Victor nu a
prezentat in instant{d acte primare din contabilitatea intreprinderii care sd confirme
destinatia rulajelor financiare, potrivit legii contabilitatii.

Colegiul considera justa aprecierea instantei de insolvabilitate care a respins ca
fiind nefondate argumentele tertului poprit, care in cadrul examinarii fondului cauzei
a indicat ca suma de 8000 lei a fost extrasd din contul Intreprinderii in scopul
procurarii unor piese auto comandate on-line, iar dovada confirmarii argumentului a
fost in imposibilitate sd o prezinte, il considera nejustificat si nefondat. Or, in cazul
unel asemenea operatiuni Purici Victor avea posibilitatea achitarii ei on-line, dovada
care poate fi confirmatad prin extrasul din contul de card bancar, insd o asemenea
proba lipseste la materialele dosarului.

De asemenea, urmeaza a fi respins ca nefondat si argumentul tertului poprit
precum ca suma de 8000 lei ar fi primit-o cu titlu de profit net al intreprinderii, avind
in vedere ca la materialele dosarului nu se regaseste nici o proba in sensul declarat.

Astfel fiind in lipsa probelor confirmative ce ar demonstra temeinicia solicitarii
inaintate, argumentele aduse in sustinerea acesteia se vor aprecia ca declarative.

Mai mult ca atat, instanta de recurs retine ca in cazul detinerii unor probe
confirmative recurentul nu a fost degrevat de dreptul de a prezenta inscrisuri dupa
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receptionarea somatiei lichidatorului societatii cu raspundere limitata,,V.V. Autogrup”
Muntean Oleg céat si in cadrul examinarii cauzei in instanta de insolvabilitate, in
vederea sustinerii pozitiei sale.

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie retine ca fiind corecta si legald concluzia instantei de insolvabilitate
privitor la faptul ca cererea de validare a popririi impotriva tertului poprit Purici
Victor privind obligarea tertului poprit sa restituie suma de 8000 lei, este intemeiata.

Raportand circumstantele de fapt ale pricinii la normele de drept retinute supra,
Colegiul considera ca instanta de insolvabilitate corect a constatat ca, Purici Victor nu
a dat curs somatiei si nu a dorit executarea benevola si respectiv, cererea de validare
a popririi depusa de lichidatorul societatii cu raspundere limitata ,,V.V. Autogrup”
Muntean Oleg, catre tertul poprit Purici Victor just a fost admisa cu validarea popririi
si Tncasarea din contul tertului a sumei de 8000 lei, in temeiul art. 126 alin. (11) din
Legea insolvabilitatii.

In acest sens, Colegiul conchide ca instanta de insolvabilitate corect a stabilit ca
datoria tertului poprit fata de creditor este certa, pasibila de a fi incasata si confirmata
prin inscrisurile anexate la cerere, iar in spetd, probatoriul administrat confirma
temeinicia cererii de validare a popririi.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit atestd ca
motivele de casare invocate de recurent nu si-au gasit confirmare in cadrul examinarii
recursului si acesta urmeaza a fi respins ca neintemeiat.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Ion Ciumac in interesle lui Purici
Victor.

Se mentine hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 08 aprilie 2016, prin care a fost
validata poprirea si incasata de la tertul poprit Purici Victor in beneficiul societatii cu
raspundere limitata “V.V. Autogrup” suma de 8000 lei si plata atxei de stat in marime
de 240 lei, adoptatd in cadrul dosarului de insolvabilitate a societdtii cu raspundere
limitata “V.V. Autogrup”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Svetlana Filincova

judecatori Sveatoslav Moldovan

Maria Ghervas

Nicolae Craiu

Dumitru Mardari






