dosarul nr. 2ri-194/16
prima instanta — Eu. Clim
Curtea de Apel Chisinau
DECIZIE
06 iulie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Svetlana Filincova
judecatori Maria Ghervas
Nicolae Craiu

Sveatoslav Moldovan
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat Sergiu Gutu, lichidatorul societdtii cu
raspundere limitata ”Vartex-Net”, in procedura de faliment simplificata,

impotriva hotaririi Curtii de Apel, Chisinau din 04 martie 2016 prin care s-a
respins ca neintemeiatda cererea lichidatorului societatii comerciale ”Vartex-Net”
societate cu raspundere limitatd, Gutu Sergiu cu privire la atragerea la raspundere
subsidiara a organului de conducere a intreprinderii insolvabile in persoana
administratorului si fondatorului Barba Victor cu cota-parte de 50% si fondatorului
Varzari Maxim cu cota-parte de 50%,

constata;:

La 10 iulie 2015 Sergiu Gutu, lichidatorul societatii comerciale ~Vartex-
Net” societate cu raspundere limitata, in proces de faliment simplificat a depus
cerere prin care a solicitat atragerea la raspundere subsidiard in mod solidar a
organelor de conducere a intreprinderii insolvabile in persoana administratorului si
fondatorului Barba Victor cu cota-parte de 50% si fondatorului Varzari Maxim cu
cota parte de 50% din intreprindere cu incasarea fortatd din contul acestora a
datoriilor fatd de creditori in marime totala de 80 111,50 lei.

In motivarea cererii a indicat ci, intreprinderea societatea cu raspundere
limitatad “Vartex-Net” a fost creata cu scopul obtinerii profitului din activitatea
economica 1n conformitate cu legislatia in vigoare.

Din analiza efectuatda de catre administratorul provizoriu cit si de
administratorul insolvabilitatii se vede clar cd intreprinderea a fost lasata de
izbeliste de catre organele de conducere a societatii cu raspundere limitatd ”Vartex-
Net”. Neavind alta posibilite de a incasa creanta detinuta fata de debitor, creditorul



Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. Chisinau sect. Botanica a depus cerere
introductiva care a fost admisa de catre Curtea de Apel Chisinau.

La 19 martie 2015, Curtea de Apel Chisindu, examinind cererea creditorului
in sedinta publica fara participarea administratorului destituit Barba Victor, a
intentat fatd de intreprinderea societatea cu raspunderea limitatda “Vartex-Net”
procesul de insolvabilitatea cu aplicarea falimentului simplificat.

Atit in cadrul administrarii provizorii, cit si pe parcursul procesului de
insolvabilitate bunuri al debitorului care ar putea fi incluse In masa debitoare
pentru a fi valorificate in vederea achitarii creantelor fata de creditori au fost
depistate, dar sunt insuficiente chiar si pentru acoperirea cheltuielilor procesului de
insolvabilitate.

Tinind cond de comportamentul administratorului Barba Victor si luind in
consideratie faptul cd organele de conducere a intreprinderii insolvabile prin
actiunile sale intentionate au dus intreprinderea in prag de faliment, faptul
neprezentarii actelor contabile, a stampilei, actelor de constituire a intreprinderii cit
si celorlalte acte prevazute de legislatie, lichidatorul intreprinderii considera posibil
incasarea de la persoanele culpabile toate datoriile intreprinderii detinute fata de
creditori.

La data de 14 martie 2013, a intrat in vigoare Legea insolvabilitatii, nr. 149
din 29 iunie 2012. In conformitate cu legislatia in vigoare si anume a prevederilor
art. 247 sind delimitate persoanele care fac parte din organele de conducere a
intreprinderii insolvabile si anume; debitorul persoana fizica ce desfdasoara
activitate individuala de intreprinzator, fondatorul intreprinderii individuale sau al
gospodariei taranesti (de fermier), administratorii societdtilor comerciale, membrii
organelor executive, membrii consiliilor de supraveghere (de observatori),
lichidatorii si membrii comisiilor de lichidare, contabilii.

Astfel, au invocat cd conform prevederilor art. 248 alin. (1) din Legea
insolvabilitatii, membrii organelor de conducere urmeaza sa fie atrasi la raspundere
subsidiara.

Lichidatorul intreprinderii Sergiu Gutu, la adunarea generala a creditorilor
din data de 10 iunie 2015 a raportat despre starea lucrurilor de fapt la intreprindere
mentionind ca organele de conducere a intreprinderii nu permit accesul in
incaperile debitorului, nu au transmis nici un act contabil in conformitate cu
legislatia in vigoare cit si conform Hotaririi de intentare a procesului de
insolvabilitate din 19 martie 2015.

Astfel, luind in consideratie acest fapt, au relevat ca, a avut loc aducerea
societatii comerciale la insolvabilitate intentionata care atrage dupa sine aplicarea
art. 15 alin. (1) din Legea insolvabilitétii, nr. 149 din 29 iunie 2012, care prevede
cd, in cazul insolvabilitatii debitorului din culpa fondatorilor (membrilor) lui, a
membrilor organului executiv sau a unor alte persoane care au dreptul de a da
indicatii obligatorii pentru debitor ori care pot influenta in alt mod actiunile
debitorului (insolvabilitate intentionatd), acestia poartd raspundere subsidiara
solidara fata de creditori in masura in care bunurile debitorului sint insuficiente
pentru executarea creantelor creditorilor.
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De asemenea, au invocat ca, culpa membrilor organelor de conducere a
debitorului este stabilita prin faptul ca acestia au incalcat grav prevederile art. 27
alin. (3) din Legea insolvabilitatii, care ii obliga la transmitea administratorului
provizoriu, in cel mult 3 zile lucrdtoare de la cerere, informatiile solicitate de
acesta, apreciate ca fiind necesare, cu privire la activitatea si la patrimoniul sau,
precum si documentele activitatii economice si documentele de evidenta contabila,
inclusiv stampila intreprinderii, care vor fi retinute de administratorul provizoriu
sSpre documentare.

In acest sens, a atentionat cd, pini la depunerea cererii de atragere la
raspundere subsidiara obligatia prevazuta de art. 27 alin. (3) din Legea
insolvabilitatii nu a fost executata.

Luind in consideratie cele relatate supra, au conchis ca administratorul si
fondatorul Barba Victor cu cota-parte de 50% si fondatorul intreprinderii Varzari
Maxim cu cota-parte de 50%, urmeaza a fi astrasi la raspunder e subsidiard pentru
urmatoarele fapte:

- Desfasurarea unei activititi comerciale in interes personal sub acoperire

debitorului;

- Tinerea unei contabilitati fictive sau contrare prevederilor legii, precum si
contribuirea la disparitia documentelor cantabile, a documentelor de
constituire s1 a stampilei;

- Dispunerea continudrii unei activitdti a debitorului are a dus in mod vadit
intreprinderea la incapacitate de plata;

- Nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform
prevederilor art. 14 ori cererea a fost depusd de creditorul Inspectoratul
Fiscal de Stat pe mun. Chisindu sect. Botanica;

- Neprezentarea actelor contabile pentru verificare;

- Neprezentarea datelor cu privire la bunurile intreprinderii;

- Comiterea altor actiuni care au adus daune proprietatii debitorului cum ar
fi debrasarea de bunurile intreprinderii ori nu a fost stabilit locul de aflare
a calculatoarelor si a utilajului care erau instalate in salonul de internet.

Prin hotérirea din 04 martie 2016 Curtea de Apel Chisindu a respins ca
neintemeiata cererea lichidatorului societdtii comerciale ”Vartex-Net” societate cu
raspundere limitata — Gutu Sergiu cu privire la atragerea la raspundere subsidiard a
organului de conducere a intreprinderii insolvabile in persoana administratorului si
fondatorului Barba Victor cu cota-parte de 50% si fondatorului Varzari Maxim cu
cota-parte de 50%.

La 07 iunie 2016 lichidatorul societatii comerciale ”Vartex-Net” societate
cu raspundere limitata, in proces de faliment simplificat, Sergiu Gutu a depus
cerere de recurs nemotivatd prin care a solicitat casarea integrald a hotaririi Curtii
de Apel Chisindu din 04 martie 2016 cu pronuntarea unei noi hotariri de atragere la
raspundere subsidiara a factorilor de decizie.

La 09 iunie 2016 lichidatorul societatii comerciale ”Vartex-Net” societate cu
raspundere limitatd a depus recurs motivat in care a invocat ca societatea
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comerciald ”Vartex-Net” societate cu raspundere limitata a fost creatd cu scopul de
a obtine profit din activitatea economica.

Din analiza efectuatd de cdtre administratorul provizoriu cit si de
administratorul insolvabilitatii se vede clar cd intreprinderea a fost lasata de
izbeliste de catre organele de conducere a societatii cu rdspundere limitatd ”Vartex-
Net”. Neavind altd posibilitate de a Incasa creanta detinuta fatd de debitor,
creditorul Inspectoratul Fiscal de Stat pe mun. Chisindu, sect Botanica a depus
cerere introductiva care a fost admisa de catre Curtea de Apel Chisinau.

La 19 martie 2015, Curtea de Apel Chisinau, examinind cererea creditorului
in sedintd publica fard participarea administratorului destituit Barba Victor, a
intentat fatd de iIntreprinderea societatea cu raspundere limitatd ~Vartex-Net”
procesul de insolvabilitate cu aplicarea falimentului simplificat.

Atit in cadrul administrarii provizorii, cit si pe parcursul procesului de
insolvabilitate bunuri al debitorului care ar putea fi incluse in masa debitoare
pentru a fi valorificate in vederea achitdrii creantelor fatd de creditori au fost
depistate, dar sunt insuficiente chiar si pentru acoperirea cheltuielilor procesului de
insolvabilitate.

Tinind cont de comportametnul administratorului Barba Victor, luind in
consideratie faptul ca organele de conducere a intreprinderii insolvabile prin
actiunile sale intentionate au adus intreprinderea in prag de falimet, faptul
neprezentarii actelor contabile, a stampilei, actelor de constituire a intreprinderii cit
si a celorlalte acte pevazute de legislatie, lichidatorul intreprinderii considera
posibil incasarea de la persoanele culpabile toate datoriile intreprinderii fatd de
creditori.

La data de 14 martie 2013, a intrat in vigoare Legea insolvabilitatii, nr. 149
din 29 iunie 2012.

In conformitate cu legislatia in vigoare si anume a prevederilor art. 247 sind
delimitate persoanele care fac parte din organele de conducere a intreprinderii
insolvabile si anume; debitorul persoana fizica ce desfasoara activitate individuala
de intreprinzator, fondatorul intreprinderii individuale sau al gospodariei tardanesti
(de fermier), administratorii societatilor comerciale, membrii organelor executive,
membrii consiliilor de supraveghere (de observatori), lichidatorii si membrii
comisiilor de lichidare, contabilii.

Astfel, a invocat cd, conform prevederilor art. 248 alin. (1) din Legea
insolvabilitatii membrii organelor de conducere urmeaza sa fie atrasi la raspundere
subsidiara.

Lichidatorul intreprinderii Sergiu Gutu, la adunarea generala a creditorilor
din data de 10 iunie 2015 a raportat despre starea lucrurilor de fapt la intreprindere,
mentionind ca organele de conducere a intreprinderii nu permit accesul in
incaperile debitorului, nu au transmis nici un act contabil in conformitate cu
legislatia in vigoare cit si conform Hotaririi Judecatoresti de intentare a procesului
de insolvabilitate din 19 martie 2015.

Astfel, luind in consideratie acest fapt, au relevat cd, a avut loc aducerea
societdtii comerciale la insolvabilitate intentionata care atrage dupa sine aplicarea
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art. 15 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, nr. 149 din 29 iunie 2012, care prevede
ca, in cazul insolvabilitatii debitorului din culpa fondatorilor (membrilor) lui, a
membrilor organului executiv sau a unor alte persoane care au dreptul de a da
indicatii obligatorii pentru debitor ori care pot influenta in alt mod actiunile
debitorului (insolvabilitate intentionatd), acestia poartd raspundere subsidiara
solidara fata de creditori in masura in care bunurile debitorului sint insuficiente
pentru executarea creantelor creditorilor.

De asemenea, au invocat ca, culpa membrilor organelor de conducere a
debitorului este stabilitd prin faptul ca acestia au incalcat grav prevederile art. 27
alin. (3) din Legea insolvabilitatii, care 1i obliga la transmitea administratorului
provizoriu, in cel mult 3 zile lucratoare de la cerere, informatiile solicitate de
acesta, apreciate ca fiind necesare, cu privire la activitatea si la patrimoniul sau,
precum si documentele activitdtii economice si documentele de evidentd contabila,
inclusiv stampila intreprinderii, care vor fi retinute de administratorul provizoriu
spre documentare.

In acest sens, a atentionat ci pini la depunerea cererii de atragere la
raspundere subsidiara obligatia prevazuta de art. 27 alin. (3) din Legea
insolvabilitatii nu a fost executata.

Luind act de propunerea administratorului, adunarea repetata a creditorilor a
decis atragerea la raspundere subsidiara solidara a administratorului si fondatorului
Barba Victor care detine o cota-parte de 50% si a fondatorului intreprinderii
Varzari Maxim care detine 50% cota-parte.

Luind in consideratie cele relatate supra, au conchis ca administratorul si
fondatorul Barba Victor cu cota-parte de 50% si fondatorul intreprinderii Varzari
Maxim cu cota-parte de 50%, urmeaza a fi astrasi la raspundere subsidiara pentru
urmatoarele fapte:

- Desfasurarea unei activititi comerciale in interes personal sub acoperire

debitorului;

- Tinerea unei contabilitdti fictive sau contrare prevederilor legii, precum si
contribuirea la disparitia documentelor contabile, a documentelor de
constituire s1 a stampilei;

- Dispunerea continudrii unei activitdti a debitorului are a dus in mod vadit
intreprinderea la incapacitate de plata;

- Nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform
prevederilor art. 14 ori cererea a fost depusa de creditorul Inspectoratul
Fiscal de Stat pe mun. Chisindu sect. Botanica;

- Neprezentarea actelor contabile pentru verificare;

- Neprezentarea datelor cu privire la bunurile intreprinderii;

- Comiterea altor actiuni care au adus daune proprietatii debitorului cum ar
fi debrasarea de bunurile intreprinderii ori nu a fost stabilit locul de aflare
a calculatoarelor si a utilajului care erau instalate in salonul de internet.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs releva ca
dispozitivul hotaririi a fost emis de Curtea de Apel la 04 martie 2016.

5



Recursul nemotivat a fost depus de catre lichidatorul societatii cu raspundere
limitata ”Vartex-Net”, Sergiu Gutu la 17 martie 2016 (f.d. 40).

Potrivit scrisorii nr. 2558 Curtea de Apel Chisindu a expediat copia hotaririi
partilor la 17 martie 2016, insa la materialele cauzei, nu este anexatd nici o proba
cu privire la confimarea receptionarii hotaririi motivate de catre parti.

La 09 iunie 2016 lichidatorul societatii cu raspundere limitata ”Vartex-Net”,
Sergiu Gutu a depus cerere de recurs motivat (f.d. 43-45).

Respectiv, instanta de recurs considera recursul depus 1n termenii prevazuti
de lege.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este Tn drept sa respinga recursul si sa mentina
decizia instantei de apel s1 hotdrirea primei instante, precum si incheierile atacate
cu recurs. Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat cd Curtea
de Apel Chisindu a examinat pricina cu respectarea normelor de drept material si
procedural.

Conform art.5 alin.(5) lit. f) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
principalele competente ale instantei de insolvabilitate in cadrul prezentei legi sint
tragerea la raspundere a membrilor organelor de conducere care au contribuit la
insolvabilitatea debitorului, precum si sesizarea organelor de urmarire penald in
legatura cu faptele reprobabile savirsite de acestia.

Potrivit art. 248 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, daca in cadrul procesului
sint identificate persoane carora le-ar fi imputabila aparitia starii de insolvabilitate
a debitorului, la cererea administratorului insolvabilitatii, lichidatorului instanta
de insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile debitorului insolvabil sa
fie suportate de membrii organelor lui de conducere si/sau de supraveghere.
Articolul 247 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, statueaza ca, in sensul prezentei
legi, membri ai organelor de conducere ale debitorului pot fi: debitorul persoana
fizicA ce desfasoara activitate individuala de Intreprinzdtor, fondatorul
intreprinderii individuale sau al gospodariei taranesti (de fermier), administratorii
societatilor comerciale, membrii organelor executive, membrii consiliilor de
supraveghere (de observatori), lichidatorii §i membrii comisiilor de lichidare,
contabilii.

Potrivit extrasului din Registrul de stat al persoanelor juridice nr. 1595 din
27 1anuarie 2016 asociati ai societatii cu raspundere limitatd “Vartex-Net” sunt
Barba Victor cu o cotd de participare de 50% si Varzari Maxim cu o cota de
participare de 50%, administratorul societdtii comerciale fiind Barba Victor (f.d.
26).

Lichidatorul societdtii cu raspundere limitatd “Vartex-Net”, in proces de
lichidare, Sergiu Gutu a solicitat atragerea la raspundere subsidiard a lui Barba
Victor si Varzari Maxim.

Pe linga cele stipulate 1n art. 248 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, tot la art.
248, legea stabileste actiunile pentru care membrii organelor de conducere si/sau
de supraveghere pot fi atrasi la raspundere subsidiara si anume:
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a) folosirea bunurilor sau creditelor debitorului in interes personal;

b) desfasurarea unei activitati comerciale in interes personal sub acoperirea
debitorului;

C) majorarea fictivd a pasivelor debitorului si/sau deturnarea (ascunderea)
unei parti din activul debitorului;

d) procurarea de fonduri pentru debitor la preturi exagerate;

e) tinerea unei contabilitati fictive sau contrare prevederilor legii, precum si
contribuirea la disparitia documentelor contabile, a documentelor de
constituire i a stampilei;

f) dispunerea continudrii unei activitati a debitorului care il duce in mod
vadit la incapacitate de plata;

g) dispunerea, in luna precedentd incetarii plagilor, de a se plati cu
preferintd unui creditor in dauna celorlalti creditori;

h) nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform
prevederilor art. 14;

1) comiterea altor actiuni care au adus daune proprietatii debitorului.

Prin urmare Legea insolvabilitatii, stabileste 3 conditii cumulative pentru
atragerea la raspundere subsidiard si anume:

- persoana sd fie membru al organului de conducere si/sau supraveghere a

societdtii insolvabile;

- aparitia stdrii de insolvabilitate sa fie imputabila acestora;

- sa comitd una din actiunile stipulate de art. 248 alin. (1) din Legea

insolvabilitatii.

Cu referire la imputabilitatea starii de insolvabilitate membrilor organelor de
conducere si/sau de supraveghere instanta de recurs releva urmatoarele:

Conform art. 68 alin. (2) Codul civil, fondatorul (membrul) persoanei
juridice nu raspunde pentru obligatiile persoanei juridice, iar persoana juridica nu
raspunde pentru obligatiile fondatorului (membrului), cu exceptiile stabilite de lege
sau de actul de constituire.

In acest context, art. 15 alin. (1) din Legea insolvabilititii, statueaza ci, in
cazul insolvabilitatii debitorului din culpa fondatorilor (membrilor) lui, a
membrilor organului executiv sau a unor alte persoane care au dreptul de a da
indicatii obligatorii pentru debitor ori care pot influenta in alt mod actiunile
debitorului (insolvabilitate intentionatd), acestia poartd raspundere subsidiara
solidara fata de creditori In masura in care bunurile debitorului sint insuficiente
pentru executarea creantelor creditorilor.

Respectiv, la atragerea la raspundere subsidiard a membrilor organelor de
conducere si/sau supraveghere, instanta de insolvabilitate urmeaza sa constate
culpa acestora ca o conditie obligatorie.

Culpa lui Barbad Victor si Varzari Maxim, urmeaza sa fie constatata reiesind
din elementele obligatorii a raspunderii materiale: fapta ilicita, prejudiciu si
urmarile prejudiciabile.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii, procesul de
insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de procedura
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civila si cu cele ale prezentei legi. Articolul 118 alin. (1) din Codul de procedura
civila, fiecare parte trebuie sd dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept
temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

In acest sens, art. 66 alin. (1) lit. a) din Legea insolvabilititii prevede ca,
lichidatorul examineaza activitatea debitorului asupra caruia se initiaza procedura
de insolvabilitate in raport cu situatia de fapt, intocmirea unui raport amanuntit
asupra cauzelor si imprejurarilor care au condus la insolvabilitate, mentionindu-se
persoanele carora le-ar fi imputabile si premisele angajarii rdspunderii acestora in
conditiile legii, prezentarea acestui raport instantei de insolvabilitate in termenul
stabilit de ea.

Prin urmare, lichidatorul urma sa prezinte un raport amanuntit cu privire la
cauzele si imprejurarile care au dus la insolvabilitate in care sa fie reflectat: fapta
ilicita, prejudiciul cauzat, legdtura de cauzalitate si culpa aducerii la insolvabilitate
a membrilor organelor de conducere si/sau de supraveghere or, argumentul precum
ca intreprinderea a fost lasatd de izbeliste de catre organele de conducere nu
reprezintd o proba pertinentd si concludentd in vederea constatarii imputabilitatii
aducerii la insolvabilitate a societatii cu raspundere limitatd “Vartex-Net”, in
proces de lichidare.

Cu referire la temeiul atragerii la raspundere subsidiard, recurentul a invocat
prevederile art. 248 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, specificind ca
administratorul societdtii cu raspundere limitata ”Vartex-Net” Sergiu Gutu nu a
predat nici un act contabil a societatii.

In acest sens, art. 248 alin. (1) lit. ¢) din Legea insolvabilititii stabileste ca
temei de atragerea la raspundere disciplinard contribuirea la disparitia
documentelor contabile, a documentelor de constituire a stampilei.

Disparitia documentelor contabile, ca stare juridica urmeaza sa fie constatata
prin probe pertinente si concludente, astfel ca instanta de insolvabilitate sa
constatate contribuirea la disparitia actelor contabile de catre membrii organelor de
conducere si/sau supraveghere. Or, netransmiterea actelor contabile de catre
administratorul societatii cu rdspundere limitata ”Vartex-Net”, Barba Victor nu se
echivaleaza cu disparitia actelor contabile.

Luind in consideratie acest fapt, instanta de recurs suplimentar, conchide ca,
art. 295 alin. (7) din Codul contraventional stabileste ca contraventie pierderea,
sustragerea sau distrugerea documentelor contabile pina la expirarea termenului
de pastrare a lor, conform regulilor stabilite de Organul de Stat pentru
Supravegherea si Administrarea Fondului Arhivistic al Republicii Moldova, sau
nerestabilirea lor, conform legislatiei, in termen de pina la 3 luni din momentul
constatarii faptului respectiv.

Cu referire la argumentul recurentului privind neexecutarea de catre
administratorul societdtii cu raspundere limitatd Vartex-Net”, Barba Victor a
obligatiei stabilite de art. 27 alin. (3) din Legea insolvabilitatii, care prevede ca,
debitorul are obligatia de a transmite administratorului provizoriu, in cel mult 3
zile lucrdtoare de la cerere, informatiile solicitate de acesta, apreciate ca fiind
necesare, cu privire la activitatea si la patrimoniul sau, precum si documentele
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activitatii economice si documentele de evidentd contabild, inclusiv stampila
intreprinderii, care vor fi retinute de administratorul provizoriu spre documentare,
instanta de recurs mentioneaza urmatoarele:

Potrivit art. 27 alin. (4) din Legea insolvabilitdtii, in cazul in care
informatiile si documentele prevazute la alin. (3), inclusiv stampila, nu sint
prezentate de catre membrii organelor de conducere ale debitorului, acestia vor fi
trasi la raspundere patrimoniald subsidiard si/sau penald, sau contraventionald, in
modul stabilit de lege, iar administratorul provizoriu desemnat va reconstitui, in
incasate din contul persoanelor culpabile.

Respectiv, alin. (4) al art. 27 este efectul neexecutarii alin. (3) al articolului
in cauza, care stabileste cd informatiile se prezinta in 3 zile de la cererea
lichidatorului/administratorului.

In speta, recurentul nu a prezentat nici o proba care si confirme inaintarea
cererii catre Victor Barbd administratorul societatii cu raspundere limitata ”Vartex-
Net”, in proces de lichidare cu cererea de solicitare a actelor contabile.

Cu referire la nedepunerea cerere de intentare a procesului de insolvabilitate
in termenul prevazut de lege, instanta de recurs conchide urmatoarele:

Conform art.14 alin.(1), (2) si (3) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 1unie
2012, debitorul este obligat sa depund cerere introductiva daca existd unul din
temeturile prevazute la art.10.

Debitorul este obligat s depund cerere introductivd si in cazul in care:
executarea integrala a creantelor scadente ale unui sau ale mai multor creditori
poate cauza imposibilitatea satisfacerii integrale la scadentd a creantelor celorlalti
creditori, in cadrul lichidarii, care se efectueaza conform altor legi, devine evident
ca debitorul nu poate satisface integral creantele creditorilor. Debitorul este obligat
sd depuna cerere introductivd imediat, dar nu mai tirziu de expirarea a 30 de zile
calendaristice din data survenirii temeiurilor indicate in prezentul articol la alin.(2)
si la art.10 alin.(2).

Articolul 10 alin.(1), (2) si (3) aceiasi Lege prevede cd, intentarea unui
proces de insolvabilitate presupune existenta unui temei. Temeiul general de
intentare a unui proces de insolvabilitate consta 1n incapacitatea de platda a
debitorului. Temeiul special de intentare a unui proces de insolvabilitate consta in
supraindatorarea debitorului in cazul in care acesta este persoana juridica
responsabila de creantele creditorilor in limitele patrimoniului sau.

In acest caz, la baza evaluidrii patrimoniului debitorului trebuie pusi
continuarea activitatii lui daca acest fapt este posibil. Din sensul normelor de drept
citate rezulta ca debitorul este obligat sa depuna cerere introductiva imediat, dar nu
mai tirziu de expirarea a 30 de zile calendaristice din data survenirii incapacitatii
de plata sau supraindatorarea.

Conform art.72 alin.(7) Legea cu privire la societatile cu raspundere limitata
nr.135-XVI din 14 iunie 2007, in cazul aparitiei indiciilor de insolvabilitate,
administratorul este obligat sd depuna imediat, dar nu mai tirziu decit la expirarea



unei luni, cerere introductivd de intentare a procesului de insolvabilitate daca
asociatii nu vor acoperi pierderile.

In spet, lichidatorul societtii cu raspundere limitatd Vartex-Net” nu a adus
nici 0 proba pertinenta si concludenta care sa reflecte momentul survenirii
incapacitatii de platd si supraindatordrii si inactiunile membrilor organelor de
conducere.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a), alin. (3) Codul de procedur
civild, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de lichidatorul societatii cu raspundere limitata
”Vartex-Net”, in proces de lichidare, Sergiu Gutu.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 04 martie 2016, in pricina
civild, la cererea lichidatorului societdtii cu raspundere limitata ”Vartex-Net”, in
proces de lichidare, Sergiu Gutu cu privire atragerea la raspundere subsidiara a
organului de conducere a intreprinderii insolvabile in persoana administratorului si
fondatorului Barba Victor cu cota-parte de 50% si fondatorului Varzari Maxim cu
cota-parte de 50%

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Svetlana Filincova
judecatori Maria Ghervas
Nicolae Craiu

Sveatoslav Moldovan

Dumitru Mardari
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