Prima instanta: Judecatoria Criuleni Dosarul nr. 2ra-1524/16
Judecator: V. Ursu

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: I. Cimpoi, N. Craiu, N. Simciuc

INCHEIERE
06 iulie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Galina Stratulat, Ion Druta

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de catre
Primaria comunei Hrusova raionul Criulenti,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Procuratura
raionului Criuleni in interesele loanei Bitcd impotriva Primariei satului Hrusova,
raionul Criuleni, Intreprinderii de Stat ,.Cadastru”, intervenient accesoriu Maria
Romaniuc, cu privire la declararea nulitatii actului juridic,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 martie 2016, prin care a fost
admis apelul declarat de Procuratura raionului Criuleni in interesele loanei Bitca, a
fost casata hotarirea Judecatoriei Criuleni din 24 noiembrie 2015 si emisa hotarire
noua,

constata

La 17 august 2015, Procuratura raionului Criuleni in interesele loanei Bitca a
depus cerere de chemare in judecatd impotriva Primariei satului Hrusova raionul
Criuleni, Intreprinderii de Stat ,,Cadastru”, intervenient accesoriu Maria Romaniuc,
cu privire la declararea nulitétii actului juridic.

In motivarea actiunii S-a a indicat ca, la 13 mai 2015, cetateanca loana Bitca s-a
adresat in Procuratura raionului Criuleni cu cerere prin care a solicitat inaintarea in
interesele sale a actiunii civile despre anularea titlului de proprietate cu nr. cadastral
313111020 pe numele Mariei Romaniuc si obligarea Primariei sa elibereze titlul de
autentificare a dreptului detinatorului de teren aferent apartamentului cu suprafata de
30,20 m.p. ce 1i apartine cu drept de mostenire.

Astfel, cetateanca loana Bitca este locuitoare a satului Hrusova r-nul Criuleni.
La data de 26 decembrie 2012, Judecatoria Criuleni a recunoscut dreptul de
proprietate a succesoarei in drepturi, a decedatei Ciobanu Aculina Grigore, cet. Bitca
Ioana Elisei asupra apartamentului cu suprafata de 30,20 m.p. amplasatd pe str.
Stefan cel Mare nr. 11 din s. Hrusova r-nul Criuleni.

Apartamentul in cauza se afla In aceiasi casa unde se afla si apartamentul cet.
Maria Romaniuc, care detine 2/3 din casa, iar loana Bitca 1/3.



In anul 2001, de catre Consiliul local al s. Hrusova r-nul Criuleni a fost eliberat
un titlu de autentificare a dreptului detinatorului de teren cu nr. cadastral
3136111020 pe numele Mariei Romaniuc.

La 26 iunie 2002, Oficiul Cadastral Teritorial Criuleni, Filiala IS ,,Cadastru” in
baza titlului de autentificare a dreptului detindtorului de teren cu nr. cadastral
3136111020, inregistreaza dreptul de proprietate asupra terenului cu nr. cadastral
3136111020 cu cota parte 1.0 pe numele cet. Romaniuc Maria Mitrofan, ca rezultat
apartamentul cu suprafata de 30,20m.p. a ramas fara teren aferent, astfel a fost
incalcat dreptul la proprietate in ceea ce tine de terenul aferent ce urma sa-i revina
cet. Ioana Bitca in marime de 1/3 din totalul terenului.

Solicitd Procurorul raionului Criuleni in interesele loanei Bitca, declararea
nulitatii titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren cu nr. 3136111020
eliberat de Primaria Hrusova r-nul Criuleni, cet. Maria Romaniuc, obligarea
Primariei Hrusova sa-i elibereze un nou titlu de autentificare a dreptului
detinatorului de teren cet. loanei Bitca, In marime de 1/3 din totalul terenului si
respectiv asupra unui nou titlu de autentificare a dreptului detinatorului de teren
pentru cet. Maria Romaniuc, obligarea Oficiului Teritorial Cadastral, filiala IS
,,Cadastru” de a inregistra pe numele Ioanei Bitca locuitoare a satului Hrusova r-nul
Criuleni, terenul aferent in marime de 1/3 din totalul terenului inregistrat dupa Maria
Romaniuc.

Prin hotarirea Judecatoriei Criuleni din 24 noiembrie 2015, s-a respins, ca
neintemeiatd, cererea de chemare in judecatd a Procuraturii raionului Criuleni in
interesele Toanei Birci impotriva Primariei satului Hrusova raionul Criuleni, IS
,Cadastru”, intervenient accesoriu Romanciuc Maria, cu privire la declararea
nulitatii titlului de autentificare a dreptului detinatorului de teren nr. 3136111020
eliberat de Primaria comunei Hrusova Mariei Romaniuc, obligarea Primaériei
cimunei Hrusova sa elibereze un nou titlu de autentificare a dreptului detinatorului
de teren Ioanei Bitca in marime de 1/3 din totalul terenului, sa elibereze un nou titlu
de autentificare a dreptului detinatorului de teren Mariei Romaniuc si obligarea
organului cadastral teritorial sa Inregistreze pe numele loanei Bitca terenul aferent in
marime de 1/3 din totalul terenului inregistrat dupa Maria Romaniuc.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 17 martie 2016, a fost admis apelul
declarat de catre Procuratura raionului Criuleni in interesele Ioanei Bitca, s-a casat
hotarirea Judecatoriei Criuleni din 24 noiembrie 2015 si s-a emis o noud hotarire
prin care:

-S-a admis partial actiunea Procuraturii raionului Criuleni in interesele Ioanei
Bitcd impotriva Primiriei satului Hrusova raionul Criuleni, intreprinderii de Stat
,,Cadastru”, intervenient accesoriu Maria Romaniuc, cu privire la declararea nulitatii
actului juridic ca intemeiata;

-S-au anulat titlurile de autentificare a dreptului detinatorului de teren eliberate
de Primaria Hrusova r-nul Criuleni conform deciziei Consiliului local Hrusova r-nul
Criuleni nr. 11.06.01 din 19 decembrie 2001 cu nr. cadastral 3136111020 cet. Maria
Romaniuc cu suprafata de 0.096 ha si nr. cadastral 3136111019 cet. Ciobanu
Aculina (Ioana Bitca) cu suprafata de 0,0234 ha;

-S-a obligat Primaria s. Hrusova r-nul Criuleni sa-i elibereze conform deciziei
Consiliului local Hrusova r-nul Criuleni nr. 05-06/02 din 16 iulie 2008 Ioanei Bitca



(succesorul Aculinei Ciobanu) un nou titlu de autentificare a dreptului detinatorului
de teren in marime de 1/3 cota-parte din totalul terenului aferent casei cu suprafata
de 0,103 ha ce constituie suprafata de 0,0343 ha si Mariei Romaniuc sa-i elibereze
un nou titlu de autentificare a dreptului defindtorului de teren in marime de 2/3 cota-
parte din totalul terenului aferent casei cu suprafata de 0,103 ha ce constituie
suprafata de 0,0686 ha;

-In rest, actiunea s-a respins ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 16 mai 2016, in termenul prevazut
de lege, Primaria comunei Hrusova raionul Criuleni a declarat recurs, solicitind
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotaririi primei
instante.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate pe
parcursul examindri cauzei In instantele inferioare, recurenta a indicat ca instanta de
apel nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele care au importanta pentru
solutionarea pricinii, a interpretat in mod eronat legea.

La 15 iunie 2016, Romaniuc Maria a prezentat referintd, in care a relatat
circumstantele pricinii.

La 20 iunie 2016, Bitca Ioana a prezentat referinta, solicitind respingerea
recursului declarat.

La 28 iunie 2016, Procuratura raionului Criuleni in interesele loanei Bitca a
prezentat referintd pe marginea recursului declarat, solicitind respingerea integrala a
acestuia.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a RM considera ca recursul
este inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC RM, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Alineatele (2) si (3) al articolului mentionat, prevad exhaustiv cazurile in care
se considera ca au fost aplicate eronat normele de drept material sau procedural, iar
alin. (4) prevede ca savirsirea altor Incélcari decit cele indicate la alin. (3) constituie
temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau
ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii sau in cazul in care instanta de recurs
considera ca aprecierea probelor de catre instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau
in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de Primaria comunei Hrusova
raionul Criuleni nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si
(4) CPC, or recurenta nu a invocat nici un temei care ar indica la ilegalitatea deciziei
contestate, ci a formulat critici ce se axeaza asupra fondului cauzei.

Prin urmare, argumentele recursului nu indica la incalcarea esentiala sau



aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul cad, procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul tine sda mentioneze cd conform jurisprudentei CEDO, recursul
trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri (cauza Purcell vs Irlanda, 16 aprilie 1991), insd motivele recursului invocate
in speta sunt similare celor invocate 1n cadrul judecarii pricinii, care au fost apreciate
corespunzator.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curfii Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a considera
recursul declarat de Primaria comunei Hrusova raionul Criuleni ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 CPC, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune
Recursul declarat de Primaria comunei Hrusova raionul Criuleni Se considera

inadmisibil.
Incheierea este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Galina Stratulat

Ion Druta



