Dosar nr. 2r-618/2016

Prima instanta: Jud. Rascani, mun. Chiginau:
Judecator: Stella Blegceaga

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau
Judecatori: M. Ciugureanu, G. Daschevici, M. Anton

DECIZIE
06 iulie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Ion Druta, Nicolae Craiu

examinind recursul declarat de Ciolan lurie,

in pricina civilda la cererea de chemare 1in judecatd 1inaintatd de
B.C.,,Moldindconbank” S.A. impotriva lui Ciolan lurie, cu privire la incasarea sumei
si a taxei de stat,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 27 ianuarie 2016, prin care a
fost admisa retragerea cererii de apel de catre Ciolan lurie,

constatata:

La data de 24 noiembrie 2014, B.C.,Moldindconbank” S.A. s-a adresat cu
cerere de chemare in judecatd impotriva lui Ciolan lurie, cu privire la incasarea sumei
si a taxei de stat.

In motivarea actiunii a indicat c&, in baza cererilor lui Ciolan Iurie cu privire la
emiterea card-urilor de debit si de deschidere a conturilor bancare, la data de 20
decembrie 2012 si 11 martie 2013, pe numele acestuia au fost eliberate doua card-uri
bancare.

Folosind ca mijloc de plata card-urile bancare, in perioada 26 decembrie 2012 —
26 1unie 2013 si 23 mai 2013 — 15 1unie 2013, paratul a efectuat plati n suma totala
de 6132,46 lei si 283,07 euro. La momentul efectuarii platilor, in conturile de card nu
erau mijloace banesti suficiente pentru efectuarea platilor, motiv din care
B.C.,,Moldindconbank™ S.A. a fost obligata de a efectua aceste plati in adresa
persoanelor cu care paratul a tranzactionat. Conform contractului, sumele de bani
achitate de catre banca se numesc overdraft nesanctionat.



Dupa efectuarea acestor tranzactii, conform pct. 33 din Regulile de utilizarea a
card-ului, in termen de 10 zile din momentul notificarii, paratul urma sa ramburseze
bancii aceste sume precum dobanzile si comisioanele calculate conform tarifelor.

Odata cu acceptarea si semnarea de catre Ciolan Iurie a regulilor de utilizare a
card-urilor, in cazul aparitiei overdraftului nesanctionat, acesta se echivaleaza cu
contractul de credit bancar incheiat intre banca si detinatorul card-ului bancar.

Pind in prezent, in urma tranzactiilor efectuate Ciolan Iurie nu-si onoreaza
obligatiunile aparute privind rambursarea sumei de bani creditate si a dobanzilor
pentru utilizarea acestuia.

Conform calculelor efectuate in conformitate cu tarifele si limitele referitor la
deservirea card-urilor bancare, la data de 17 noiembrie 2014, pentru card-ul bancar
Visa Clasic emis la 20 decembrie 2012, datoriile restante si neachitate constituiau
suma de 9 994,13 lei, constituitd din suma creditului de 6 132,46 le, dobanda in
marime de 2 517,36 lei, comision in marime de 20,96 lei si penalitdfi in suma de
21,98 euro.

Pentru card-ul bancar Visa Gold, emis la data de 11 martie 2013, suma datoriei
constituie 447,03 euro, constituitd din suma creditului de 283,07 euro, dobanda in
marime de 49,18 euro, comision in marime de 92,80 euro si penalitati In suma de
21,98 euro.

In urma datoriilor acumulate, la data de 03 ianuarie 2014 si 30 aprilie 2014, in
adresa lui Ciolan Iurie au fost expediate reclamatii prin care i s-a propus achitarea
benevola a datoriilor, care au ramas fara raspuns.

Solicita reclamantul, admiterea actiunii, incasarea din contul lui Ciolan Iurie in
beneficiul B.C.,,Moldindconbank” S.A. a datoriei In suma de 9 994,13 lei, suma de
447,03 euro, in valutd nationala conform cursului Bancii Nationale a Republicii
Moldova la ziua executarii si taxa de stat in marime de 554,63 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 17 aprilie 2015, actiunea
a fost admisa. A fost dispusa incasarca de la Ciolan Iurie in beneficiul
B.C.,,Moldindconbank™” S.A. a datoriei In suma de 9994,13 lei si 447,03 euro, in
valutd nationala la momentul executarii hotaririi conform cursului oficial al Bancii
Nationale a Republicii Moldova si taxa de stat in suma de 554,63 lei.

La data de 15 mai 2015, Ciolan Iurie a depus cerere de apel impotriva hotaririi
Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 17 aprilie 2015 (f.d. 71).

In cadrul sedintei instantei de apel din 27 ianuarie 2016, Ciolan Iurie a depus
cerere prin care a solicitat retragerea cererii de apel (f.d. 84).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 ianuarie 2016, a fost admisa
cererea de retragere a apelului, fiind dispusa incetarea procedurii de apel.

Invocind ilegalitatea acestei incheieri, 1a data de 10 martie 2016, Ciolan lurie a
depus cerere de recurs, solicitind reexaminarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din
27 ianuarie 2016. Mai solicita recurentul stabilirea ratei lunare de achitare a datoriei
in marime de 400 lei.



In motivarea cererii de recurs a indicat cd, in instanta de apel nu iau fost
explicate efectele retragerii apelului si a incetarii procedurii de apel.

Considera recurentul ca, are dreptul la esalonarea datoriei prin hotérare
judecatoreasca deoarece nu este angajat in cimpul muncii.

In conformitate cu art. 425 Cod de procedurd civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Dupa cum rezultd din actele cauzei copia incheierii instantei de apel din
27 ianuarie 2016, a fost receptionata de catre recurentul Ciolan lurie la 24 februarie
2016, fapt confirmat prin plicul postal anexat la cererea de recurs (f.d. 96), iar alte
probe care ar indica contrariu la materialele cauzei nu se regasesc.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul Ciolan lurie s-a conformat
prevederilor legale si a declarat recursul in termen.

Conform art. 426 alin. (3) Cod de procedura civila, recursul impotriva incheierii
se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului si recursul declarat de Ciolan lurie, Colegiul civil
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza
despre necesitatea respingerii acestuia cu mentinerea incheierii instantei de apel din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) Cod de procedura civil, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si
sa mentina incheierea.

In sustinerea opiniei enuntate se mentioneaza despre netemeinicia argumentelor
invocate in recurs deoarece recurentul s-a expus asupra procedurii de renuntare a
reclamantului la actiune si tranzactia incheiatd intre parti dupa depunerea apelului,
prevazuta de art. 375 din Codul de procedura civila.

In asemenea situatie, la examinarea cererii reclamantului de renuntare la actiune
sau a cererii parfilor de incheiere a tranzactiei, efectele admiterii sau respingerii
renuntarii sau tranzactiei au loc in conformitate cu art. 212 din Codul de procedura
civild. Daca sunt respectate prevederile art. 60 alin. (5) din Codul de procedura civila,
renuntarea la actiune si tranzactia intre parti nu contravin legii, nu incalca libertatile
sau interesele legitime ale persoanei, ale societatii sau ale statului, instanta de apel
admite renuntarea reclamantului la actiune sau, dupd caz, confirma tranzactia de
impacare.

Insa, prin incheierea supusd recursului instanta de apel a dispus admiterea
demersului de retragere a apelului cu incetarea procedurii de apel, in temeiul art. 374
din Codul de procedura civila.

Astfel, reiesind din prevederile art. 374 alin. (3) din Codul de procedura civila,
in cazul retragerii apelului, instanta de apel dispune printr-o incheiere incetarea
procedurii de apel.



De asemenea, nu pot fi retinute argumentele referitor la dispunerea esalonarii
datoriei fata de B.C.,,Moldindconbank” S.A., prin hotarare judecatoreasca, deoarece

Or, folosirea acestei modalitatii de aparare de catre recurentul-parat, contravine
legii si vor fi incalcate drepturile si interesele legitime ale reclamantului.

Din considerentele mentionate si avind 1n vedere ca recursul declarat de Ciolan
Iurie este unul neintemeiat, are un caracter declarativ iar argumentele invocate Se
combat cu actele pricinii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mengine
incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) si art. 428 Cod de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Ciolan lurie.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 ianuarie 2016 in pricina
civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de B.C.,,Moldindconbank” S.A.
impotriva lui Ciolan Iurie, cu privire la incasarea sumei §i a taxei de stat.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Ion Druta
Nicolae Craiu



