prima instanta, jud.: |. Turcan dosarul nr. 2r-622/2016
instanta de apel, jud.: M. Ciugureanu, B. Birca, E. Clim

DECIZIE
06 iulie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Ion Druta, Galina Stratulat

examinind recursul declarat de catre avocatul Victor Furnica, in interesele lui
Anatolie Vascan,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Maria
Podgornii, Andrei Cusco si Eugenia Savca impotriva lui Anatolie Vascan, Grigore
Vascan si Constanta Vascan cu privire la incasarea datoriei, dobinzii de intirziere,
anularea contractelor de donatie si,

cererea reconventionald inaintatd de Anatolie Vascan Tmpotriva Mariei
Podgornii, Andrei Cusco si Eugeniei Savca cu privire la declararea nula a recipiselor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 27 aprilie 2016 prin care s-a
respins cererea avocatului Victor Furnicd, in interesele lui Anatolie Vascan privind
explicarea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 09 decembrie 2015,

constata:

La 25 iunie 2012 Maria Podgornii, Andrei Cusco, Eugenia Savca s-au adresat
cu cerere de chemare in judecata impotriva lui Anatolie Vascan, Ecaterina Vascan,
Raisa Vascan, Viorel Vascan si SC ,,Salcioara Vascan” SRL solicitind incasarea
sumei de 131 000,00 euro sau echivalentul in lei calculat dupa cursul valutar al BNM
in temeiul contractului de Tmprumut pecuniar cu titlul oneros, incheiat de catre
reclamanti cu defuncta Cebotari (Vascan) Valentina; incasarea Tn mod solidar a
dobinzii de intirziere pentru nerestituirea Imprumutului in termen, incasarea
cheltuielilor de judecata si repunerea in termen a reclamantei Eugenia Savca pentru
incasarea Tmprumutului in valoare de 5 000,00 euro.

Ulterior, la 02 aprilie 2014 reclamantii au depus cerere concretizare si de
modificare a cererii de chemare 1n judecata, solicitind incasarea datoriei, dobinzii de
intirziere si anularea contractelor de donatie nr. 10956 din 17 septembrie 2012 si nr.
20814 din 21 iulie 2010.

La 09 aprilie 2014, Anatolie Vascan a Tnaintat actiune reconventionala
impotriva Eugeniei Savca, Mariei Podgornii si Iui Andrei Cusco cu privire la
declararea nuld a recipiselor.



Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 21 noiembrie 2014,
cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de Podgornii Maria si Cusco Andrei
impotriva lui Vascan Anatolie, Vascan Grigore si Vascan Constanta a fost admisa
partial, cu Incasarea din contul lui Vascan Anatolie in beneficiul lu1 Podgornii Maria
si Cusco Andrei a sumei de 100 000,00 euro, exprimata in lei moldovenesti dupa
cursul Valutar al BNM, la data executarii hotaririi si a dobinzii de intirziere, in suma
de 55 561, 64 euro; anularea contractelor de donatie nr. 20814 din 21 iulie 2010 si nr.
10956 din 17 septembrie 2012, cu repunerea partilor in pozitia initiald; Incasarea in
beneficiul lui Podgornii Maria si Cusco Andrei a cite 1 000,00 lei, drept compensare
a taxei de stat; incasarea in beneficiul lui Podgornii Maria si Cusco Andrei
cheltuielile de asistenta juridicd in sumd de 2 000,00 lei; respingerea pretentiei lui
Podgornii Maria si Cusco Andrei cu privire la incasarea dobinzii lunare de 2% din
suma Tmprumutului, ca neintemeiata; respingerea ca fiind neintemeiata pretentia lui
Savca Eugenia Tmpotriva lui Vascan Anatolie cu privire la repunerea in termen a
actiunii; respingerea ca fiind tardiva pretentia lui Savca Eugenia impotriva lui
Vascan Anatolie privind Incasarea imprumutului, dobinzii contractuale, dobinzii
legale de intirziere, anularea contractelor de donatie nr. 10956 din 17 septembrie
2012 si nr. 20814 din 21 1ulie 2010; respingerea cererii reconventionale inaintata de
Vascan Anatolie impotriva lui Savca Eugenia, Podgornii Maria si Cusco Andrei cu
privire la declararea nuld a recipiselor, ca neintemeiatd i incasarea de la Vascan
Anatolie in beneficiul statului restul taxei de stat in suma de 23 000,00 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 09 decembrie 2015, hotarirea
Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 21 noiembrie 2014 a fost casata, cu trimiterea
pricinii pentru rejudecare la Judecatoria Centru mun. Chisinau, in alt complet de
judecata.

La 30 martie 2016, avocatul Victor Furnica in interesele lui Vascan Anatolie
a inaintat o cerere privind explicarea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 09
decembrie 2015, in sensul dacd efectele Deciziei Curtii de Apel Chisinau din 09
decembrie 2015, se rasfring asupra hotaririi Judecatoriei Centru din 21 noiembrie
2014 in partea in care a fost respinsa ca fiind neintemeiatd pretentia lui Podgornii
Maria si Cusco Andrei cu privire la incasarea dobinzii lunare de 2 % din suma
imprumutului, ca neintemeiata, in partea in care a fost respinsa ca fiind neintemeiata
pretentia lui Savca Eugenia impotriva lui Vascan Anatolie cu privire la repunerea in
termen a actiunii §i Tn partea in care a fost respinsa ca fiind tardiva pretentia lui
Savca Eugenia impotriva lui Vascan Anatolie privind incasarea imprumutului,
dobinzii legale de intdrziere, anularea contractelor de donatie nr. 10956 din 17
septembrie 2012 sinr. 20814 din 21 iulie 2010.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 27 aprilie 2016 s-a respins
cererea avocatului Victor Furnica, in interesele lui Anatolie Vascan privind
explicarea deciziei Curtii de Apel Chiginau din 09 decembrie 2015.

Nefiind de acord cu solutia instantei de apel, la 16 mai 2016, avocatului
Victor Furnicd, in interesele lui Anatolie Vascan a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 27 aprilie 2016, solicitind casarea acesteia cu



pronuntarea unei noi hotariri sub forma de incheiere prin care a explica deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 09 decembrie 2015.

In sustinerea recursului a indicat cd, atit Vascan Anatolie cit si Vascan
Constanta in cererea de apel au solicitat casarea hotaririi, in partea in care a fost
admisa partial cererea de chemare in judecata Tnaintatd de Podgornii Maria si Cusco
Andrei si in partea in care a fost respinsa actiunea reconventionald inaintatda de
Vascan Anatolie.

lar, in partea in care a fost respinsd ca fiind neintemeiatd pretentia lui
Podgornii Maria si Cusco Andrei cu privire la incasarea dobinzii lunare de 2 % din
suma imprumutului, ca neintemeiatd, in partea Tn care a fost respinsd ca fiind
neintemeiatd pretentia lui Savca Eugenia impotriva lui Vascan Anatolie cu privire la
repunerea in termen a actiunii i in partea in care a fost respinsa ca fiind tardiva
pretentia lui Savca Eugenia Tmpotriva lui Vascan Anatolie privind incasarea
imprumutului, dobinzii legale de intarziere, anularea contractelor de donatie nr.
10956 din 17 septembrie 2012 si nr. 20814 din 21 iulie 2010, nu a fost contestata de
catre Vascan Anatolie s1 Vascan Constanta.

Totodatd hotarirea Judecatoriei Centru din 21 noiembrie 2014 nu a fost
contestatd nici de catre Savca Eugenia, Podgornii Maria si Cusco Andrei in partea in
care a fost respinsa ca fiind neintemeiatd pretentia lui Podgornii Maria si Cusco
Andrei cu privire la incasarea dobinzii lunare de 2 % din suma imprumutului, ca
neintemeiatd, in partea in care a fost respinsd ca fiind neintemeiatd pretentia lui
Savca Eugenia Tmpotriva lui Vascan Anatolie cu privire la repunerea in termen a
actiunii i In partea 1n care a fost respinsa ca fiind tardiva pretentia lui Savca Eugenia
impotriva lui Vascan Anatolie privind incasarea imprumutului, dobinzii legale de
intarziere, anularea contractelor de donatie nr. 10956 din 17 septembrie 2012 si nr.
20814 din 21 iulie 2010. Or, de catre instanta de apel a fost examinata numai cererea
de apel Tnaintatd de catre Vascan Anatolie si cererea de alaturare la apel inaintatd de
Vascan Constanta.

Mai indica ca desi hotarirea Judecatoriei Centru din 21 noiembrie 2014 a fost
contestatd partial de catre Vascan Anatolie, prin decizia Curtii de Apel Chisinau,
hotarirea Judecéatoriei Centru din 21 noiembrie 2014 a fost anulata integral.

Mentioneaza ca, hotarirea Judecatoriei Centru din 21 noiembrie 2014 in
partea in care a fost respinsd ca fiind neintemeiata pretentia lui Podgornii Maria si
Cusco Andrei cu privire la incasarea dobinzii lunare de 2 % din suma imprumutului,
ca neintemeiatd, in partea in care a fost respinsad ca fiind neintemeiatd pretentia lui
Savca Eugenia impotriva lui Vascan Anatolie cu privire la repunerea in termen a
actiunii i in partea in care a fost respinsa ca fiind tardiva pretentia lui Savca Eugenia
impotriva lui Vascan Anatolie privind incasarea Tmprumutului, dobinzii legale de
intarziere, anularea contractelor de donatie nr. 10956 din 17 septembrie 2012 si nr.
20814 din 21 iulie 2010, nu a fost contestata nici de catre Savca Eugenia, Podgornii
Maria si Cusco Andrei si a devenit irevocabila prin neatacare.

Considera ca, instanta urmeaza sa dea explicatii, daca efectele deciziei Curtii
de Apel Chisindau din 09 decembrie 2015 se rasfring asupra hotaririi Judecatoriei



Centru din 21 noiembrie 2014, in partea in care a fost respinsa ca fiind neintemeiata
pretentia lui Podgornii Maria si Cusco Andrei cu privire la incasarea dobinzii lunare
de 2 % din suma imprumutului, ca neintemeiata, in partea in care a fost respinsa ca
fiind neintemeiatd pretenfia lui Savca Eugenia Tmpotriva lui Vascan Anatolie cu
privire la repunerea in termen a actiunii si in partea in care a fost respinsa ca fiind
tardiva pretentia lui Savca Eugenia impotriva lui Vascan Anatolie privind incasarea
imprumutului, dobinzii legale de intarziere, anularea contractelor de donatie nr.
10956 din 17 septembrie 2012 si nr. 20814 din 21 iulie 2010, in cazul in care
hotarirea a devenit irevocabila prin neatacare.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Dupa cum denota actele cauzei, incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27
aprilie 2016 a fost expediatd in adresa participantilor la proces la 10 mai 2016,
conform scrisorii de insotire, prin urmare recursul declarat de avocatul Victor
Furnica, in interesele lui Anatolie Vascan la 16 mai 2016, este in termen.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu temeiurile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii
recurate din considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este In drept sa respingd recursul si sa
mentind Incheierea.

Potrivit art. 251 alin. (1) CPC, daca sint necesare explicatii referitor la sensul,
extinderea sau aplicarea dispozitivului hotaririi sau daca hotarirea cuprinde dispozitii
contradictorii, instanta emitentd poate, la cererea participantilor la proces sau a
executorului judecatoresc, sa dea explicatii asupra dispozitivului ori sd omita
dispozitiile contradictorii fara a modifica cuprinsul hotaririi.

Materialele cauzei cert denota ca, prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 09
decembrie 2015, hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 21 noiembrie 2014
a fost casatd, cu trimiterea pricinii pentru rejudecare la Judecdtoria Centru mun.
Chisinau, 1n alt complet de judecata.

Or, prin prisma prevederilor art. 385 alin. (1) lit. d) CPC, instanta de apel,
dupa ce judecd apelul, este in drept sa admita apelul, sa caseze integral hotarirea
primei instante si sa trimitd pricina spre rejudecare in prima instantd doar in cazul in
care s-au incalcat temeiurile prevazute la art. 388 alin. (1) lit. d) si 1). La solicitarea
participantilor la proces, instanta de apel poate trimite pricina spre rejudecare in
prima instantd in cazul prevazut la art. 388 alin. (1) lit. b).

Astfel, Colegiul considera intemeiata solutia instantei de apel expusa in
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2016, reiesind din faptul ca decizia



Curtii de Apel Chisindu din 09 decembrie 2015 nu cuprinde dispozitii contradictorii,
este clara, certd, completa, consecutiva si concretd, considerind neintemeiata cererea
avocatului Victor Furnica in interesele lui Vascan Anatolie privind explicarea
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 09 decembrie 2015 prin care a fost casatd
hotarirea Judecatoriel Centru mun. Chisindu din 21 noiembrie 2014, cu trimiterca
pricinii pentru rejudecare la Judecatoria Centru mun. Chisindu, in alt complet de
judecatd pe motiv ca hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 21 noiembrie
2014 a fost contestatd partial, ori potrivit art. 388 alin. (1) lit. d) CPC, hotarirea
primei instante, urmeaza a fi casatd independent de argumentele cererii de apel daca
instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane neantrenate in proces.

Din considerentele mentionate, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia cd incheierea instantei
de apel este intemeiatd, in cazul in care nu sunt temeiuri pentru explicarea deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 09 decembrie 2015, fapt care a atras respingerea cererii
inaintate de avocatul Victor Furnica in interesele lui Vascan Anatolie, privind
explicarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 09 decembrie 2015.

Distinct de cele relatate, Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul
declarat de catre avocatul Victor Furnica, in interesele lui Anatolie Vascan.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Victor Furnica, in interesele
lui Anatolie Vascan.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 aprilie 2016, in pricina
civila la cererea de chemare 1n judecatd inaintatd de Maria Podgornii, Andrei Cusco
si Eugenia Savca Tmpotriva lui Anatolie Vascan, Grigore Vascan si Constanta
Vascan cu privire la incasarea datoriei, dobinzii de intirziere, anularea contractelor
de donatie si, cererea reconventionala inaintatd de Anatolie Vascan impotriva Mariei
Podgornii, Andrei Cusco si Eugeniei Savca cu privire la declararea nuld a recipiselor.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Ion Druta

Galina Stratulat



