dosarul nr. 2r-646/13
prima instantd: V. Brasoveanu
instanta de apel: N. Budai
A. Nogali, |I. Muruianu

DECIZIE

11 septembrie 2013 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecadtorul Valeriu Doaga
Judecatorii luliana Oprea, lon Corolevschi

examinand recursul declarat de catre Eugenia Moraru in pricina civila la
cererea de chemare 1n judecata a lui Haralambie Moraru impotriva Eugeniei
Moraru cu privire la incasarea cotei-parti din averea comuna in devalmasie si la
cererea reconventionala a Eugeniei Moraru impotriva lui Haralambie Moraru cu
privire la incasarea sumei, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16 mai
2013, prin care a fost restituita cererea de apel depusa de catre Eugenia Moraru,

constata:

La 27 noiembrie 2007, Haralambie Moraru a depus o cerere de chemare in
judecatd impotriva Eugeniei Moraru, CCL nr. 119, OCT Chisindu, Irinei Ivanov si
lui Alexandru lvanov cu privire la declararea nulitatii certificatului si a contractului
de vanzare-cumpdrare a imobilului si rectificarea inscrierii din registrul bunurilor
imobile.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci in conformitate cu hotirarea
Comitetului Executiv orasenesc or. Chisindu nr. 11/2 din 31 mai 1979 a fost
aprobat actul comisiei de stat privind primirea in exploatare a casei CCL nr. 119 si
repartizarea apartamentelor din casa situata pe sos. Hancesti, 60/2, mun. Chisinau.

Conform hotararii adundrii generale a membrilor CCL nr. 119 din 25 martie
1979, reclamantului si familiei sale, compusa din 3 persoane, le-a fost repartizat
apartamentul nr. 9 din sos. Hancesti, 60/2, compus din 3 odéi cu suprafata locativa
de 42,1 m.p. si suprafata totala de 65,82 m.p..

Mentioneaza ca membri ai CCL nr. 119 a fost el, sotia sa Eugenia Moraru si
fiica sa.

Sustine cd valoarea totala a imobilului Tn suma de 11 646 lei a fost achitata
pe deplin in anul 1992, astfel, el impreuna cu sotia Sa au devenit proprietari ai
imobilului mentionat, fiecaruia revenindu-i cate 1/2 cota-parte.

La 03 august 1993, el si Eugenia Moraru au divortat. Dupa divort, averea nu
a fost partajatd. Din cauza certurilor permanente a trecut cu traiul la vila, care se
afla pe teritoriul com. Riscova, r-nul Criuleni. Toata aceasta perioada, el a ajutat-o



material pe fiica sa, a achitat bani pentru intretinerea acesteia si a apartamentului
mentionat.

Afirma ca la 07 aprilie 2005. fara consimtamantul sau, Eugenia Moraru,
folosindu-se de faptul ca el nu locuia in apartament, ilegal, prin inselaciune, a
primit de la administratia CCL nr. 119 un certificat precum ca este membru al CCL
nr. 119 de una singura si a inregistrat dreptul de proprietate asupra imobilului la
OCT Chisinau.

Considera cd aceasta inregistrare este ilegald, deoarece membru al CCL nr.
119 a fost el si pana la momentul eliberarii certificatului nr. 5 din 07 aprilie 2005
nu a fost exclus, iar administratia CCL nr. 119 nu era in drept sa elibereze
Eugeniei Moraru un asemenea certificat, care i-a permis inregistrarea dreptului de
proprietate asupra imobilului fara consimtamantul sau. Despre acest fapt a aflat in
luna octombrie 2007. Mai mult ca atat, pana in prezent, el are inscriere in imobilul
mentionat, fapt ce se confirma prin adeverinta eliberata de catre Directia generala
de documentare a populatiei a MDI din 16 octombrie 2007.

Mentioneaza ca la 14 septembrie 2007, Eugenia Moraru a instrainat imobilul
lui Alexandru Ivanov si Irinei Ivanov, fiind incheiat contractul de vanzare -
cumparare nr. 4066 din 14 septembrie 2007.

Sustine ca prin actiunile ilegale ale Eugeniei Moraru a fost privat de dreptul
de proprietate asupra imobilului nr. 9 din sos. Hancesti,60/2, mun. Chisinau.

Prin urmare, solicitd declararea certificatului nr. 5 din 07 aprilie 2005,
eliberat de administratia CCL nr. 119 pe numele Eugeniei Moraru, nevalabil,
rectificarea inscrierii din Registrul bunurilor imobile si inscrierea dupa el a
dreptului de proprietate asupra Y% cota-parte din imobilul nr. 9 din sos. Hincesti,
60/2, mun. Chisindu si declararea nulitatii contractului de vanzare - cumparare a
imobilului nr. 9 din sos. Hancesti, 60/2, mun. Chisinau, incheiat intre Eugenia
Moraru, Alexandru Ivanov si Irina Ivanov.

Pe parcursul examindrii cauzei Haralambie Moraru a depus Impotriva
Eugeniei Moraru o cerere de modificare a pretentiilor, solicitand incasarea de la
Eugenia Moraru a 1/2 cota-parte din imobilul nr. 9 din sos. Hancesti,60/2, mun.
Chisinau si a cheltuielilor de judecata.

La 21 aprilie 2010, Eugenia Moraru a depus 0 cerere reconventionald, prin
care a solicitat incasarea de la Haralambie Moraru a 1/2 cota- parte din imobilul -
vila si terenul pomicol din s. Rascov, r-nul Criuleni si micsorarea a % cote-parti a
reclamantului din apartamentul nr. 9 din sos. Hancesti, 60/2, mun. Chisinau
solicitata in bani de catre acesta corespunzator cu 1/2 cota-parte din vila si teren -
in bani, cat si cu platile care au fost efectuate pentru intretinerea apartamentului,
reparatiilor efectuate pe parcursul a 15 ani, timp 1n care Haralambie Moraru nu a
domiciliat in apartamentul dat.

Ulterior, Eugenia Moraru a depus o cerere de concretizare a pretentiilor,
solicitand incasarea de la Haralambie Moraru a sumei de 15000 Euro, pentru 1/2
cota-parte din imobilul - vila si terenul pomicol din s. Riscova, r-nul Criuleni.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 31 ianuarie 2011
actiunea initiald a fost admisa si a fost incasat de la Eugenia Moraru in folosul lui
Haralambie Moraru Y2 din costul apartamentului nr. 9 din sos. Hancesti, 60/2, mun.
Chisinau, ce le-a apartinut cu drept de bun in devalmasie si, anume, suma de 444



500 lei. Actiunea reconventionald a fost respinsa ca neintemeiata. A fost incasat de
la Eugenia Moraru in folosul statului taxa de stat in marime de 13 335 lei.

La 04 mai 2011, Eugenia Moraru a depus o cerere de apel impotriva
hotdrarii primei instante, solicitind admiterea acesteia, casarea hotararii contestate
si remiterea cauzei la rejudecare in aceiasi instantd, de un alt complet de judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 mai 2013 a fost restituita
cererea de apel depusa de catre Eugenia Moraru.

La 14 iunie 2013, Eugenia Moraru a depus o cerere de recurs impotriva
incheierii instantei de apel, solicitind admitereca acesteia, casarea incheierii
instantei de apel, repunerea in termen si restituirea pricinii In instanta de apel
pentru judecarea apelului in fond.

Recurenta Eugenia Moraru, in motivarea recursului, a indicat ca nu este de
acord cu Incheierea instantei de apel. Mentioneaza cd concluzia instantei de apel
precum cd la 12 mai 2011, ea a primit hotdrarea motivata a primei instante este
gresitd, deoarece pe coperta dosarului a fost indicat ca ea a primit copia hotararii,
insd la data mentionata, ea a primit hotdrarea nemotivata. Hotararea motivatd a
primei instante a fost primita prin posta mai tarziu de data de 12 aprilie 2011.

Sustine ca instanta de apel gresit a calculat termenul pentru depunerea
apelului, deoarece termenul de declarare a apelului urma a fi prelungit in legatura
cu zilele de sarbatori si, anume, sarbatorile de Paste si Pastele Blajinilor.

Considera ca concluziile instantei de apel se bazeaza pe analiza superficiala
a unor Tnscrisuri, care nu au fost discutate in sedintele instantei de apel.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul ca depus in afara
termenului legal si care urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de
apel din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce
examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentina ncheierea.

Pe parcursul judecarii pricinii s-a constatat ca prin hotararea Judecatoriei
Centru mun. Chisinau din 31 ianuarie 2011 actiunea initiald a fost admisa si a fost
incasat de la Eugenia Moraru in folosul lui Haralambie Moraru %2 din costul
apartamentului nr. 9 din sos. Hancesti, 60/2, mun. Chisinau, ce le-a apartinut cu
drept de bun in devalmasie si, anume, suma de 444 500 lei, iar actiunea
reconventionald a fost respinsd ca neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 04 mai 2011, Eugenia
Moraru a depus o cerere de apel.

Instanta de apel, prin incheierea din 16 mai 2013, fost restituitd cererea de
apel depusa de catre Eugenia Moraru, deoarece ultima a depus apelul in afara
termenului legal.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele dosarului si, anume, din procesul-verbal al sedintei de
judecata a instantei de apel din 16 mai 2013 rezultd ca atit recurenta Eugenia
Moraru, cit si reprezentantul acesteia au participat la sedinta de judecata, a dat
explicatii si in prezenta lor a fost pronuntata incheierea, fiindu-le explicate caile si
termenul de atac a acesteia.



Cu toate acestea, cererea de recurs a fost depusa de catre Eugenia Moraru
doar la 14 iunie 2013, adica in afara termenului legal prevazut de art. 425 CPC si
nu a solicitat repunerea recursului in termen.

Astfel, din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul ca depus in afara termenului legal si de a mentine incheierea
instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Eugenia Moraru ca depus in afara
termenului legal.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindu din 16 mai 2013 in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd a lui Haralambie Moraru impotriva
Eugeniei Moraru Eugenia cu privire la Incasarea cotei-parti din averea comuna in
devalmasie si la cererea reconventionalda a Eugeniei Moraru impotriva lui
Haralambie Moraru cu privire la incasarea sumei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, Valeriu Doaga
judecatorul
Judecatorii luliana Oprea

lon Corolevschi



