prima instanta: S.Procopciuc dosarul nr. 2rc-616/16
instanta de apel: V.Pruteanu, L.Popova, A.Gavrilita

DECIZIE
13 iulie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintel,

judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Oleg Sternioald, Valentina Clevadi

examinind cererea de recurs declarata de societatea cu raspundere limitata
,,Orhcereale”, in pricina civilda la cererea de chemare 1n judecatd depusa de
intreprinderea de stat ,,Protectia Solurilor si imbunétégiri Funciare® impotriva
societatii cu raspundere limitatd ,, Orhcereale” privind incasarea datoriei, rezilierea
contractului si evacuarea silita din imobil, si la cererea reconventionala depusa de
catre societatea cu raspundere limitatd ,, Orhcereale” impotriva intreprinderii de stat
,Protectia Solurilor si Imbunatatiri Funciare® privind incasarea contravalorii
reparatiel,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2016, prin care s-a
respins cererea societatii cu raspundere limitatd ,, Orhcereale” de numire a
expertizel in constructili si s-a restituit cererea de apel depusa de societatea cu
raspundere limitatd ,, Orhcereale”,

constata

La 28 august 2014 IS , Protectia Solurilor si Imbunititiri Funciare” s-a adresat
cu cerere in judecatd Tmpotriva SRL ,,Orhcereale” privind incasarea datoriei,
rezilirea contractului si evacuarea silita din imobil.

In motivarea actiunii s-a indicat cd, la 21.05.2013 intre is ,,Protectia Solurilor
si Imbunatitiri Funciare® in calitate de locator si SRL ,Orhcereale” in calitate de
locatar a fost incheiat contractul de locatiune nr. 6, prin care locatorul s-a obligat sa
transmisad in locatiune locatarului o incapere cu suprafata de 175 m.p., situata pe
adresa or. Orhei, s. Step-Soci, iar ultimul s-a obligat sa plateasca chiria, care
conform contractului constituie suma de 2932, 02 lei.



Mentioneazad reclamantul ca, piritul nu si-a onorat obligatiile privind achitarea
la timp si integral a platii pentru chirie, incalcind in asa mod prevederile
contractuale.

Solicita reclamantul, inclusiv in urma concretizarii actiunii, incasarea de la SRL
,,Orhcereale” a datoriei in marime de 61 017, 42 lei, rezilierea contractului de
locatiune nr. 6 din 21.05.2013 si evacuarea silitd a SRL ,,Orhcereale” din Incdperea
inchiriata.

SRL ,,Orhcereale” s-a adresat cu cerere reconventionald Tmpotriva is
,Protectia Solurilor si Imbunatatiri Funciare®, solicitind incasarea contravalorii
reparatiei capitale efectuate la Incaperea luata in locatiune, situatd in r-ul Orhei, s.
Step-Soci.

Prin hotarirea Judecatoriei Orhei din 17 iulie 2015 actiunea a fost admisa
integral, fiind incasat de la SRL,,Orhcereale” in beneficiul is ,,Protectia Solurilor si
Imbunatatiri Funciare® datoria restanti in sumi de 61017, 42 lei si taxa de stat
achitata la depunerea cererii de chemare in judecata in suma de 468 lei. Contractul
de locatiune nr. 6 din 21.05.2013 1incheiat intre is ,Protectia Solurilor si
Imbunatatiri Funciare si SRL ,,Orhcereale” a fost reziliat, fiind evacuat SRL
,,Orhcereale” din incdperea cu suprafata de 175 m.p., situata in s. Step-Soci, r-ul
Orhei. S-a incasat de la SRL,,Orhcereale” in beneficiul statului taxa de stat in suma
de 1390 lei. Actiunea reconventionald a SRL ,,Orhcereale” impotriva IS , Protectia
Solurilor si Imbunitatiri Funciare“ privind incasarea contravalorii reparatiei
capitale, a fost respinsa ca neintemeiata.

Impotriva hotiririi primei instante, SRL ,,Orhcereale” a declarat apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2015 s-a respins cererea
SRL ,, Orhcereale” de numire a expertizei in constructii si s-a restituit cererea de
apel depusa de SRL ,, Orhcereale”.

La 18 aprilie 2016, SRL ,,Orhcereale” a declarat recurs, solicitind admiterca
recursului, casarea incheierii instantei de apel, cu remiterea cauzei la rejudecare.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din actele pricinii rezultd ca incheierca recurata a fost pronuntata la
13.04.2016, iar recursul inaintat de catre SRL ,,Orhcereale” a fost depus la
18.04.2016, respectiv in termenul prevazut de lege.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins
din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineazi
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sd mentind
incheierea.



Din continutul recursului declarat de SRL ,,Orhcereale” rezulta ca, recurentul
nu este de acord cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2016, emisa in
pricina.

La caz, Colegiul retine ca in conformitate cu art. 437 alin.(1) lit. f) CPC,
cererea de recurs trebuie sa fie dactilografiata si trebuie sa cuprindd esenta si
temeiurile recursului, argumentul ilegalitdtii deciziei atacate, solicitarile
recurentului, propunerile respective.

In acest sens, instanta de recurs remarci ci in lipsa indicirii esentei si
temeiurilor recursului, Colegiul este in imposibilitate de a se expune asupra
temeiniciei argumentelor acestuia in raport cu normele de drept material si
procedural si respectiv, constatarile instantei de apel.

Prin urmare, in lipsa acestor caracteristici ale recursului, instanta de recurs este
in imposibilitate de a verifica legalitatea incheierii contestate, aspect ce impune
respingerea unui asemenea recurs.

Instanta de recurs mentioneaza ca, recurentul, depunind inca la 18 aprilie 2016
cererea de recurs nemotivatd, avea obligatia de a intreprinde toate masurile necesare,
dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Van Harn versus Germany, nr. 7557/03
din 11 septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de acces la instanta prin
depunerea unui recurs motivat, conditie ce nu se atesta la caz.

Astfel, din considerentele ca recursul declarat de SRL ,,Orhcereale”, este unul
declarativ, formal si fara specificarea pretinselor incalcari admise de instanta de
apel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2016.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de catre societatea cu raspundere limitata
,,Orhcereale”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintel,
judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Oleg Sternioala

Valentina Clevadi



