Dosarul nr.2r-659/16
prima instantd: I. Minascurta
instanta de apel: N. Cernat, L. Bulgac, A. Pahopol

DECIZIE

13 iulie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi, Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre Capcelea Lilia,

in pricina civild la cererea introductiva depusa de catre Societatea pe Actiuni ,,Fabrica
Elemente de Constructii” impotriva Liliei Capcelea cu privire la incasarea sumelor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 19 aprilie 2016, prin care a fost
restituitd cererea de apel declarata de catre Lilia Capcelea,

constata:

La 02 octombrie 2013, Societatea pe Actiuni ,,Fabrica Elemente de Constructii” a depus
cerere de chemare in judecata impotriva Liliei Capcelea cu privire la incasarea sumelor.

Prin hotarirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 08 decembrie 2015, a fost
admisa partial actiunea.

S-a incasat din contul Lilei Capcelea in beneficiul SA ,Fabrica Elemente de
Constructii” datoria in suma de 60 050 lei, dobinda de intirziiere in suma de 12 205,78 lei,
si cheltuielile de judecata in suma de 2 193,51 lei, iar in total suma de 74 449, 29 lei (f.d.133,
136-137).

La 06 ianuarie 2016, Capcelea Lilia a declarat apel, impotriva hotaririi primei instante
(f.d.139).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 18 februarie 2016, nu s-a dat curs apelului
declarat de catre Capcelea Lilia, fiindu-1 acordat termen de 10 zile din data receptionarii
prezentei incheieri, pentru depunerea apelului motivat si achitarea taxei de stat in suma de
1625,75 lei. Sedinta de judecata a fost stabilita pentru 19 aprilie 2016 ora 10-00 (f.d.143-
144).

La 15 aprilie 2016, Capcelea Lilia a depus cerere de apel motivata si a anexat ordinul
de incasare in suma de 100 lei pentru depunerea apelului (f.d.150-1529.



Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2016, a fost restituit apelul
declarat de catre Lilia Capcelea, din motiv ca nu a inlaturat neajunsurile indicate in termenul
acordat de catre instanta de judecata (f.d.159-160).

La 16 mai 2016 prin intermediul oficiului postal Capcelea Lilia a declarat recurs,
Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2016, solicitind repunerea in
termenul de procedura a prezentului recurs, casarea incheierii contestate cu remiterea pricinii
catre instanta de apel pentru examinarea apelului.

Tn motivarea cererii de recurs, recurenta a invocat ca Curtea de Apel a examinat pricina
cu incalcarea normelor de drept procedural iar in concluzie a emis o incheiere ilegala.

Tn conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva incheierii
este de 15 zile de la pronuntarea ei.

in conformitate cu art. 110 CPC, termen de procedura este intervalul, stabilit de lege
sau de judecata (judecator), in interiorul caruia instanta (judecatorul), participantii la proces
si alte persoane legate de activitatea instantei trebuie sd indeplineascd anumite acte de
procedura ori sa incheie un ansamblu de acte.

Potrivit art. 112 alin. (1) CPC termenul stabilit in ani expira 1n luna si ziua respectiva a
ultimului an al termenului. Alineatul (3) al aceluiasi articol prevede ca, actul de procedura
pentru care este stabilit un termen poate fi indeplinit pina la ora 24 a ultimei zile din termen.

Conformart. 113 alin. (1) CPC, dreptul de a efectua actul de procedura inceteaza o data
cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta judecétoreasca (judecator).

Dat fiind faptul ca incheierea Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata in sedinta de
judecata in prezenta Liliei Capcelea, termenul de depunere a recursului urmeaza a fi calculat
din data pronuntarii actului judecatoresc — 19 aprilie 2016.

Recurentul Lilia Capcelea solicita repunerea in termen a recursului, din motiv ca
Tncheierea motivata a receptionat-0 la 04 mai 2016 nu din vina ei, dar din considerentul ca
nu era redactatd de catre instanta de apel.

Argumentul invocat intru admiterea repunerii recursului in termenul de procedura nu
poate fi retinut de catre Completul de judecata ca fiind unul intemeiat, deoarece Capcelea
Lilia fiind prezenta in sedinta de judecata din 19 aprilie 2016 a cunoscut despre restituirea
apelului, astfel ultima urma sa se conformeze prevederilor art. 425 CPC.

Or, conform art. 116 alin. (1) CPC, persoanele care, din motive intemeiate, au omis
termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in termen de catre instanta.

In conformitate cu prevederile art. 56 alin. (1) si (3) si 61 alin.(1) Codul de proceduri
civila, participantii la proces sint in drept sa, sd atace actele judiciare si sa-si exercite toate
drepturile procedurale acordate de legislatia procedurala civila. Participantii la proces sint
obligati sa se foloseasca cu buna-credintd de drepturile lor procedurale. Instanta
judecatoreascd pune capdt oricarui abuz de aceste drepturi daca prin abuz se urmareste
tergiversarea procesului sau inducerea sa in eroare.

Buna-credintd prezuma cad partea este obligata la intervale rezonabile de timp sa
manifeste diligenta si sa se intereseze de soarta dosarelor despre care cunosc cu certitudine
ca se afld pe rolul instantei cu participarea lor si sa respecte termenele prevazute de lege.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera necesar a mentiona si faptul ca recurenta, cunoscind la 19 aprilie 2016 despre



continutul incheierii emise de cétre instanta de apel, nu a luat masurile necesare dupa cum
sugereaza jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de acces la instanta, in speta
contestarea la timp a actului de dispozitie a instantei de apel.

Din considerentele enuntate Completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera de a respinge cererea Liliei Capcelea
privind repunerea in termenul de declarare a recursului cu respingerea acestuia ca fiind depus
tardiv fara a se pronunta asupra fondului si de a mentine incheierea contestata.

Tn conformitate cu art. 427 alin. 1) lit. a), art. 428 alin. (1) CPC, Completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide
Se respinge cererea Liliei Capcelea privind repunerea in termenul de declarare a
recursului.
Se respinge recursul declarat de catre Lilia Capcelea, ca fiind depus tardiv.
Decizia este irevocabild din momentul emiterii.
Presedinte, judecator, Tatiana Vieru

Judecatori Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



