prima instantd: N. Clevadi dosarul nr. 2r-657/16
instanta de apel: N. Cernat, L. Bulgac, A. Pahopol

DECIZIE

13 iulie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecator Tatiana Vieru
judecatori Sveatoslav Moldovan, Oleg Sternioala

examinind recursul declarat de catre Corobco Vitalie si Corobco Eleonora,

in pricina civila la cererea de chemare 1n judecatd a Rodicéi Danilescu in interesele
lui Danilescu Alexandru si Danilsecu Dan Tmpotriva lui Corobco Vitalie si Corobco
Eleonora cu privire la determinarea cotelor-parti ideale din imobil cu recunoasterca
dreptului de proprietate,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2016, prin care a fost
restituitd cererile de apel declarate de catre Corobco Vitalie si Corobco Eleonora,

constata

La 10 octombrie 2014, Rodica Danilescu in interesele lui Danilescu Alexandru si
Danilsecu Dan au depus cerere de chemare in judecatda impotriva lui Corobco Vitalie si
Corobco Eleonora cu privire la determinarea cotelor-parti ideale din imobil cu
recunoasterea dreptului de proprietate.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 14 decembrie 2015, a fost
admisa actiunea partial.

S-a determinat dupa Corobco Vitalie si Corobco Eleonora cite 2 cota-parte ideala
din apartamentul nr. 46 situat in mun. Chisinau str. Miron Costin 13/2 numarul cadastral
0100414.108.01.046.

S-a incasat de la Corobco Vitalie in beneficiul statului suma de 100 lei cu titlu de
taxa de stat (£.d.97).

La 23 februarie 2016 Corobco Eleonora, iar la 26 februarie 2016 Corobco Vitalie
au depus apeluri impotriva hotaririi primei instante. Totodata au solicitat repunerea in
termen a apelurilor, din motiv ca nu au cunoscut despre hotarirea primei instante.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2016, au fost respinse cererile
inaintate Corobco Eleonora si Corobco Vitalie privind repunerea in termenul de
procedura cu restituirea apelurilor ca fiind depuse tardiv (f.d.120-122).

La 19 aprilie 2016, Curtea de Apel a expediat in adresa partilor copia incheierii
emise (f.d.123).

Potrivit recipisei anexate la dosar , rezulta ca Corobco Eleonora a receptionat copia
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2016, la 21 aprilie 2016 (f.d.124).



La 29 aprilie 2016 Corobco Eleonora si Corobco Vitalie au declarat recurs
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2016, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii contestate cu emiterea unei noi solutii prin care sa fie
admisa cererea de repunere in termen a apelurilor §i remiterea catre instanta de apel
pentru examinare.

Tn conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Conform art. 111 alin. (3) CPC, termenul de procedura stabilit in ani, luni sau zile
incepe sa curga in ziua imediat urmatoare datei calendaristice stabilite, datei comunicarii
actului de procedura sau producerii evenimentului ori momentului care a conditionat
Tnceputul lui.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie considera ca recursul declarat de catre Corobco Eleonora si Corobco Vitalie
sunt declarate in termen, deoarece Corobco Eleonora a receptionat copia incheierii
contestate la 21 aprilie 2016, 1ar referitor la Corobco Vitalie nu sunt date din care sa
rezulte cind ultimul a facut cunostinta cu actul judecatoresc recurat.

Tn motivarea cererii de recurs, recurentii au invocat ca instanta de apel la emiterea
incheierii date, a aplicat eronat normele de drept procedural.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de proceduri civild, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat si
care urmeaza a fi admis cu casarea incheierii instantei de apel din 05 aprilie 2016 si
trimiterea pricinii la rejudecare catre Curtea de Apel, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Colegiul civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera incheierea Curtii de Apel Chisinau emisa la 05 aprilie 2016,
neintemeiata si ilegala, bazata pe aplicarea eronata a normelor de drept procedurale din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 362 alin. (1) si (3) Codul de proceduri civild, termenul de
declarare a apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii dispozitivului hotaririi, daca
legea nu prevede altfel.

Dupa cum rezultd din materialele pricinii hotarirea primei instante a fost pronuntata
la 14 decembrie 2015 (f.d.97).

Conform art. 273 CPC, pentru fiecare sedinta de judecata in prima instanta si in
instantd de apel, precum si pentru fiecare act de procedura indeplinit in afara sedintei
(audierea martorului la locul aflarii lui, cercetarea inscrisurilor si altor probe materiale
la locul de aflare sau pastrare etc.), se intocmeste proces-verbal.

Prin prisma normei de drept citate, din materialele pricinii nu rezultd ca la 14
decembrie 2015 — data pronuntarii hotaririi de catre prima instanta, s-ar fi ntocmit
proces-verbal.



La materialele pricinii nu sunt nici citatiile din care sd rezulte cd participantii
procesului au fost instiinfati despre data ora si locul examinarii pricinii pentru 14
decembrie 2015.

Prin urmare nu este clar cind a fost pronuntata hotarirea primei instante si de cind
Tncepe curgerea termenului de declarare a apelului.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere ca instanta de apel la
emiterea incheierii a admis incalcari de ordin procedural, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a casa
incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2016 cu remiterea pricinii spre
rejudecare 1n aceiasi instantd de la faza primirii cererii de apel pe rol.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Corobco Vitalie si Corobco Eleonora.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 aprilie 2016, in pricina civila
la cererea de chemare in judecatda a Rodicai Danilescu in interesele lui Danilescu
Alexandru si Danilsecu Dan impotriva lui Corobco Vitalie si Corobco Eleonora cu
privire la determinarea cotelor-parti ideale din imobil cu recunoasterea dreptului de
proprietate, cu remiterea pricinii in aceeasi instanta de la faza primirii cererii de apel pe
rol.

Decizia nu se supune nici unei cai de atac.

Presedinte, Judecatorul Tatiana Vieru
Judecatori Sveatoslav Moldovan

Oleg Sternioald



