dosarul nr. 2ra-1646/16
prima instantd — D. Stanila
instanta de apel — ES. Ababei, Ad. Garbuz, G. Polivenco

DECIZIE
13 iulie 2016 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedinter, Tamara Chisca-Doneva
judecatori Maria Ghervas

lurie Bejenaru

Nicolae Craiu

Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de cdtre Casa Nationald de Asigurdri Sociale a
Republicii Moldova,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Casa Nationala de
Asigurari Sociale impotriva lui Coca Boris privind incasarea sumei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 29 februarie 2016 prin casa s-a
admis apelul declarat de Coca Boris si s-a casat integral hotdrirea Judecatoriei Balti
din 31 martie 2015 cu emiterea unei hotariri prin care cererea de chemare in judecata
inaintatd de Casa Nationald de Asigurari Sociale a Republicii Moldova a fost respinsa
ca tardiva,

constata:

La 27 iunie 2014 Casa Nationald de Asigurdri Sociale a Republicii Moldova a
inaintat cererea de chemare in judecata impotriva lui Coca Boris prin care a solicitat
incasarea de la Coca Boris in beneficiul Casei Nationale de Asigurari a sumei de
108 455.08, ca primita nelegitim.

In motivarea cererii au indicat ci Coca Boris incepind cu 01 decembrie 1999 a
beneficiat nelegitim de pensia de invaliditate de gr. 2 din partea Casei Nationale de
Asigurari pentru perioada 01 decembrie 1999 — 01 aprilie 2011 si a cauzat un
prejudiciu material bugetului de stat in marime de 121 422,08 lei.

Astfel, la momentul stabilirii pensiei respective a tdinut despre faptul cad este
beneficiar si de pensia pentru vechime in muncd din partea Ministerului Apararii
incepind cu 01 august 1996.

Potrivit art. 11 din Legea nr. 156 din 14 octombrie 1998 cu privire la pensiile
de asigurari sociale prevede, in cazul in care asiguratul indeplineste conditiile pentru
obtinerea mai multor categorii de pensii, el poate opta pentru o singura categorie.

Prin prisma articolului dat, Coca Boris nu era in drept sd beneficieze
concomitent de 2 categorii de pensii, una din partea Ministerului Apararii si alta din
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partea Caseil Nationale de Asigurari Sociale, insd urma sa opteze doar pentru una
singura.

Astfel, piritul prin actiunile sale a incalcat prevederile punctului respectiv si a
beneficiat ilegal de pensie de invaliditate de gr. II si la momentul de fata este obligat
sd ramburseze suma respectiva.

Conform Hotaririi Guvernului nr. 929 din 15 august 2006 cu privire la
Regulamentul privind modul de platd a pensiilor stabilite in sistemul public de
asigurdri sociale de stat, punctul 54 prevede cd, sumele de pensii sau alocatie platite
necuvenite si nerecuperate de la beneficiar in legaturd cu stabilirea neintemeiata,
stabilirea cu domiciliul in straindtate, expirarea termenului de stabilire, se urmaresc pe
cale judiciara.

Mai mult ca atit, prin cererea sa, din 18 mai 2012 Coca Boris si-a asumat
obligatiunea de a rambursa benevol suma de 121 422,08 lei, si pind la depunerea
cererii de chemare in judecatd a intors 13 000 lei, ultima plata fiind Tn noiembrie 2012
si mai are o datorie de 108 422,08 lei.

Totodatd, au mentionat cd, Casa Teritoriala de Asigurdri Sociale Balti cit si
Casa Nationald de Asigurdri Sociale s-au adresat cu o scrisoare catre pirit pentru
achitarea benevola a sumei respective, la care pina in prezent nu s-a intreprins nimic.

Prin hotarirea din 31 martie 2015 Judecatoria Balti a admis cererea de chemare
in judecatd inaintata de Casa Nationala de Asigurari Sociale a Republicii Moldova si a
incasat de la Coca Boris in beneficiul Casei Nationale de Asigurari Sociale, suma
pensiei primite necuvenit in marime de 108 422, 08 lei si a cheltuielilor de judecata in
marime de 160 lei si taxa de stat in marime de 3 252,66 lei (f.d. 90, 93-94).

Nefiind deacord cu hotarirea Judecatoriei Balti din 31 martie 2015, la 21 aprilie
2015, Coca Boris a depus cerere de apel prin care a solicitat anularea hotaririi
Judecatoriei Balti din 31 martie 2015 cu pronuntarea unei noi hotariri prin care sa fie
respinsa cererea de chemare in judecata (f.d. 96).

Prin decizia Curtii de Apel Bélti din 29 februarie 2016, s-a admis apelul
declarat de Coca Boris si s-a casat integral hotarirea Judecatoriei Balti din 31 martie
2015 cu emiterea unei noi hotariri prin care cererea de chemare in judecata Tnaintatd
de Casa Nationala de Asigurari Sociale s-a respins ca tardiva (f.d. 163-166).

In motivarea deciziei, Curtea de Apel a relevat ci, dreptul la actiune a
reclamantului a aparut la 01 aprilie 2011, dat fiind faptul ca la acel moment Casa
Nationald de Asigurari Sociale a cunoscut cu certitudine despre faptul cad Boris Coca
beneficiaza de doua categorii de pensii, incetind sa-i calculeze si sa-i achite pensia de
invaliditate, insd a finaintat cererea de chemare in judecata la 27 iunie 2014,
nesolicitind repunerea in termen.

De asemenea, Curtea a constatat cd, tinind cont de faptul ca reclamanta a
pretins la apdrarea unui drept incélcat prin plata unor sume periodice necuvenite in
perioada 01 decembrie 1999 — 01 aprilie 2011, iar actiunea a inaintat-0 la 27 iunie
2014, cu certitudine reclamanta nu si-a realizat dreptul pretins in termenul stabilit.

Nefiind neacord cu decizia Curtii de Apel Balti din 29 februarie 2016, la 24 mai
2015, Casa Nationald de Asigurari Sociale a Republicii Moldova a depus cerere de
recurs prin care a solicitat casarea deciziei Curtii de Apel Balti din 29 februarie 2016
si mentinerea hotaririi Judecatoriei Balti din 31 martie 2015.

2



In motivarea cererii de recurs recurenta a indicat ci la emiterea deciziei,
instanta de apel nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele care au importanta
pentru solutionare pricinii in fond. Au fost incalcate si aplicate eronat normele de
drept material.

Astfel, au Tnaintat in conformitate cu art. 11 din Legea nr. 156 din 14 octombrie
1998 cu privire la pensiile de asigurari sociale de stat, o cerere de chemare in judecata
prin care au solicitat incasarea din contul lui Coca Boris a sumei de 121 422, 08 lei,
reiesind din faptul ca a beneficiat nelegitim de pensie de invaliditate de gr. 2 din
partea Casei Nationale de Asigurdri pentru perioada de 01 decembrie 1999 — 01
aprilie 2011.

Potrivit Hotarirei Guvernului RM nr. 929 din 15 august 2006 prin care a fost
aprobat Regulamentul privind modul de plata a pensiilor stabilite in sistemul public
de asigurari sociale de stat si alocatiilor sociale de stat, in punctul 54 se statueaza ca,
sumele de pensie sau alocatie platite necuvenit si nerecuperate de la beneficiar in
legatura cu stabilirea domiciliul in strdinatate, expirarea termenului de stabilire, se
urmaresc pe cale judiciara.

De asemena, a relevat cd, sunt neintemeiate argumentele lui Coca Boris
precum ca Casa Nationald de Asigurari a stiut despre faptul cd dumnealui este
pensionar din partea Ministerului Apararii $i urma sd transmitd cotorul medical
institutiei respective.

Casa Nationala de Asigurari Sociale nicidecum nu putea cunoaste acest fapt,
dintr-un simplu motiv ca angajatii structurilor de fortd singuri isi stabilesc toate
prestatiile sociale si nu au nici o tangenta cu organele asigurarii sociale.

Mai mult ca atit, Casa Nationald de Asigurari Sociale stabileste pensiile
persoanelor care au avut de suferit In urma avariei de la Cernobil si toate aceste
persoane nu au statut de militar si din aceste considerente ele se deservesc la
structurile teritoriale.

Totodatd au invocat ca, insdsi Ministerul Apdararii prin scrisoarea sa din 26
lanuarie 2002 nr. 44/68 a solicitat recurentului sa-i informeze despre restituirea sumei
pe contul Casei Nationale de Asigurari Sociale.

Prin cererea sa din 18 mai 2012 Coca Boris si-a asumat obligatiunea de a
rambursa benevol suma de 121422,08 lei, si pina la depunerea cererii de chemare in
judecata a restituit suma de 13 000 lei, ultima platd fiind in noiembrie 2012 deci
datoria constituie 108 422,08 lei.

Respectiv, Casa Teritoriald de Asigurari Sociale Balti a suspendat plata pensiei
de invaliditate stabilitd lui Coca Boris incepind cu data de 01 aprilie 2011 pina la
clarificarea situatiei.

Ulterior la 26 ianuarie 2012 au fost informati ca intimatul beneficiaza de pensie
pentru vechime n munca incepind cu 01 august 1996 din partea Ministerului Apararii.

Reiesind din situatia creatd si depistindu-se ca dnul Coca Boris a primit
nelegitim pensia din partea bugetului de asigurdri sociale, s-a luat decizia de a-l
informa despre necesitatea rambursarii sumei primite neintemeiat in mod benevol.

La 18 mai 2012 intimatul s-a prezentat la sediul Casei Teritoriale de Asigurari
Sociale Balti pentru a clarifica situatia si a depus o cerere precum ca isi asuma
obligatia sa ramburseze suma de 121 422,08 lei pentru perioada 01 decembrie 1999 —
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31 martie 2011 platita neintemeiat sub forma de pensie de invaliditate de gr. II si tot in
aceeasi zi efectueaza plata in sumd de 6000 lei, fapt confirmat prin bonul de plata
emis de catre Banca de Economii.

Urmatoarele plati au fost efectuate la 29 august 2012 in suma de 5000 lei si la
06 noiembrie 2012 in marime de 2000 lei fapt confirmat prin scrisorile emise de catre
Casa Teritoriala de Asigurari Sociale Balti si ridicate de catre Coca Boris care erau
prezentate Bancii de Economii cu indicarea rechizitelor bancare pentru efectuarea
transferului.

Dupa luna noiembrie 2012 nu a mai fost efectuata nici o achitare si astfel atit
Casa Nationald de Asigurari Balti cit si Casa Nationald de Asigurari Sociale s-au
adresat iardsi cu cereri catre intimat privind achitarea sumei restante Tn marime de 108
422,08 lei, insa toate aceste cererii au fost ignorate.

La 25 iunie 2014 a fost nevoiti sd depund o cerere de chemare in judecata
privind incasarea acestei sume in mod fortat.

Deci prescriptia extinctiva incepe a curge din data de 06 noiembrie 2012 de
cind a fost efectuata ultima plata si nu din 01 aprilie 2011 asa cum afirma instanta de
apel.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata ca,
dispozitivul deciziei a fost emis de Curtea de Apel Balti la 29 februarie 2016.

Prin scrisoarea nr. 8900 Curtea de Apel Bélti a expediat partilor copia deciziei
la 22 aprilie 2016 (f.d. 167), iar potrivit avizului de receptie (f.d. 168) Casa Nationala
de Asigurari Sociale a primit copia deciziei la 27 aprilie 2016.

Cererea de recurs a fost depusa la 24 mai 2016, respectiv, recursul este depus
in termenul prevazut de lege.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) din Codul de proceduri civila, recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.
Respectiv, recursurile se considera depuse in termenul prevazut de lege.

Potrivit art. 444 Cod de procedura civila, recursul se examineaza fara
ingtiintarea participantilor la proces. Completul din 5 judecétori poate decide invitarea
unor participanti sau reprezentanti ai acestora pentru a se pronunta asupra problemelor
de legalitate invocate 1n cererea de recurs.

Verificind temeiurile recursului, pe baza materialelor din dosar, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera
ca recursul este Intemeiat si urmeaza a fi admis cu casarea deciziei Curtii de Apel
Balti din 29 februarie 2016 si restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de apel, in
alt complet de judecata din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 445 alin. (1) lit. ¢) din Codul de procedura civild, instanta, dupa ce
judeca recursul, este in drept, sd admita recursul, sd caseze integral decizia instantei
de apel si sa trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate cazurile in care
eroarea judiciard nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs.

La 03 ianuarie 2000 Coca Boris a depus cerere de acordare a pensiei de invalid
de gradul 2 la Comisia pentru stabilizarea pensiilor si indemnizatiilor (f.d.6).

Prin scrisoarea nr. 44/68 din 26 ianuarie 2012 Ministerul Apararii a informat
Casa Nationala de Asigurari Sociale ca Coca Boris se afla la evidenta ca pensionar al



Ministerului Apdrarii si primeste pensia pentru vechime in munca incepind cu 01
august 1996 (f.d. 7).

La 01 iunie 2012 Casa Nationald de Asigurari Sociale prin scrisoarea nr. II-
03/04-4782 a informat Centrul Teritorial Militar Balti despre trecerea lui Coca Boris
la pensia de invaliditate pe linia Ministerului Apararii al Republicii Moldova (f.d. 8).

Conform certificatului de calculare a sumelor platite necuvenit Coca Boris a
primit neintemeiat pe perioada 01 decembrie 1999 — 31 martie 2011, suma de 121
422,08 lei (f.d. 8, pe verso).

Prin cererea din 18 mai 2012 Coca Boris a recunoscut cad a primit neintemeiat
pensia de la Casa Nationald de Asigurari Sociale in suma de 121 422,08 lei si s-a
obligat lunar de a restitui suma primita (f.d. 7, pe verso).

Potrivit ordinului de incasare a numerarului nr. 1 din 23 mai 2012 Coca Boris, a
achitat pe contul Casei Nationale de Asigurari Sociale suma de 6000 lei (f.d. 81), insa
pind la 06 noiembrie 2012 a mai achitat incd 7000 lei, in total achitind suma de 13 000
conform celor afirmate de catre recurent si confirmate de intimat.

Conform procesului-verbal nr. 2 din 16 ianuarie 2014 al sedintei Casei
Teritoriale de Asigurari Sociale privind recuperarea sumelor platite fard temei cu titlu
de pensii si/sau alocatie s-a decis ca suma de 121422, 08 lei, platitd farda temei ca
urmare a tdinuirii faptului de catre Coca Boris, cd este beneficiar de pensie al
Ministerului Apararii, urmeaza sa fie recuperata in rate din pensie pina la recuperarea
integrald pe contul Casei Nationale de Asigurari Sociale a datoriei in suma de
121 422,08 lei (f.d. 9).

Prin scrisoarea nr. X-01/09 din 16 ianuarie 2014 Casa Teritoriala de Asigurari
Sociale Bélti a solicitat lui Coca Boris sd se prezinte la Casata Teritoriala de Asigurari
Sociale Balti pind la 25 ianuarie 2014 pentru a concretiza termenii de restituire a
pensiei primite nelegitim de catre Coca Boris.

in conformitate cu art. 2 alin. (1) din Legea nr. 156 din 14 octombrie 1998
privind pensiile de asigurari sociale de stat, dreptul la pensie 1l au asiguratii
domiciliati In Republica Moldova, precum si persoanele care, la data stabilirii pensiei,
nu au calitatea de asigurat, dar indeplinesc conditiile prevazute de prezenta lege. El se
exercita, in conditiile legii, prin sistemul public de asigurari contra riscurilor sociale
reprezentate de pierderea capacitatii de munca (datoritd varstei inaintate, invaliditatii)
sau de pierderea sustindtorului. Articolul 9 din Legea respectiva, statueaza ca, in
sistemul public, se acordd urmatoarele categorii de pensii, pensie pentru limita de
virsta, pensie de invaliditate, pensie de urmas.

Tot in acest context, art. 11 din Legea nr. 156 din 14 octombrie 1998 prevede
ca, in cazul in care asiguratul indeplineste conditiile pentru obtinerea mai multor
categorii de pensii, el poate opta pentru o singura categorie.

In speti s-a constatat ci Coca Boris dispunea de pensie pentru limita de virsta
obtinuta de la Ministerul Apararii si pentru pensie de invaliditate perceputa de la Casa
Nationald de Asigurdri Sociale.

Astfel, conform prevederilor legale, Coca Boris urma sd opteze pentru una din
cele 2 pensii obtinute, or acesta pe perioada de 01 decembrie 1999 — 31 martie 2011 a
beneficiat de ambele pensii calculate si achitate.



In sedinta de judecati din 09 februarie 2016, reprezentantul apelantului,
avocatul Pirlitanu N., a invocat expirarea termenului de prescriptie relevand cd Casa
Nationala de Asigurari Sociale a cunoscut despre faptul dat 1a 01 aprilie 2011, iar s-au
adresat in judecata in iulie 2014, fara solicitarea repunerii in termen (f.d. 16).

In acest sens, instanta de recurs, retine ca, potrivit art. 267 alin. (1) din Codul
civil, termenul general in interiorul caruia persoana poate sa-si apere, pe calea
intentdrii unei actiuni 1n instanta de judecata, dreptul incalcat este de 3 ani.

Conform art. 272 alin. (1) din Codul civil, termenul de prescriptie extinctiva
incepe sa curgd de la data nasterii dreptului la actiune. Dreptul la actiune se naste la
data cind persoana a aflat sau trebuia sa afle despre incalcarea dreptului.

Respectiv, instanta de recurs urmeaza sa constatate momentul in care recurentul
a aflat despre Incélcarea dreptului de catre Coca Boris.

Potrivit materialelor cauzei, Casa Nationala de Asigurari Sociale a fost
informatad despre faptul ca Boris Coca este pensionar al Ministerului Apararii si
primeste pensia pentru vechimea in munca la 26 ianuarie 2012.

Insa, potrivit scrisorii nr. 01 junie 2012 Casa Nationald de Asigurari Sociale a
informat Ministerul Apararii ca plata pensiei de invaliditate este suspendata incepind
cu 01 aprilie 2011 (f.d. 8), respectiv, 01 aprilie 2011, reprezintd momentul in care
recurentul a aflat despre incdlcarea dreptului sdu si reprezintd, momentul nasterii
dreptului la actiune.

Totodata, art. 277 alin. (1) lit. b) din Codul civil, prevede ca, cursul prescriptiei
extinctive se intrerupe in cazul in care debitorul savarseste actiuni din care rezulta ca
recunoaste datoria. Alineatul (2) al articolului in cauza, statueaza ca, dupa
intreruperea cursului prescriptiei extinctive, incepe sa curga un nou termen. Timpul
scurs pina la intreruperea cursului prescriptiei extinctive nu se include in noul termen
de prescriptie extinctiva.

In acest sens, instanta de recurs retine ca, prin cererea din 18 mai 2012, Coca
Boris a recunoscut existenta datoriei si s-a obligat sa achite lunar datoria fatd de Casa
Nationala de Asigurari Sociale.

Mai mult ca atit, Coca Boris a achitat in contul Casei Nationale de Asigurari
Sociale suma de 13 000 lei, ultima rata fiind achitata la 06 noiembrie 2012.

Luind in consideratie cele stipulate supra, instanta de recurs conchide ca,
Curtea de Apel Balti a respins cererea de chemare ca tardiva, calculind momentul
aparitiei dreptului la actiune din 01 aprilie 2011, Tnsd nu s-a €xpus asupra
circumstantelor ce tin de recunoasterea datoriei si achitarea partiald a acesteia, pind in
noiembrie 2012, luind in consideratie art. 277 Cod civil si cd cererea de chemare in
judecata a fost depusa la 27 tunie 2014.

Instanta de recurs considerd, cd aceste circumstante sunt importante pentru
solutionarea cauzei in fond, iar prin pronuntarea unei decizii prin care s-a respins
cererea de chemare in judecata ca tardiva, s-a limitat dreptul partilor la un dublu grad
de jurisdictie.

Curtea de la Strasbourg considera ca, in masura in care dreptul de a ataca o
hotarire judecatoreasca este prevazut in legislatia unui stat parte la Conventie, instanta
de apel este chemata, conform acelorasi prevederi din Conventie, sd solutioneze



cauza, respectind toate conditiile instituite de art. 6 pct. 1. (cauza Delcourt contra
Belgiei).

Conform, art. 357 alin. (1) din Codul de procedura civila, hotaririle susceptibile
de apel pot fi atacate, pind a ramine definitive, in instantd de apel care, in baza
materialelor din dosar s§i a celor prezentate suplimentar, verifica corectitudinea
constatarii circumstantelor de fapt ale pricinii, a aplicarii si interpretarii normelor de
drept material, precum si respectarea normelor de drept procedural, la judecarea
pricinii In prima instanta.

Articolul 373 alin. (1), (2) si (4) din Codul de procedura civila, prevede ca,
instanta de apel verifica, in limitele cererii de apel, ale referintelor si obiectiilor
inaintate, legalitatea si temeinicia hotaririi atacate in ceea ce priveste constatarea
circumstantelor de fapt si aplicarea legii in prima instanti. In limitele apelului,
instanta de apel verificd circumstantele si raporturile juridice stabilite in hotarirea
primei instante, precum si cele care nu au fost stabilite, dar care au importanta pentru
solutionarea pricinii, apreciaza probele din dosar si cele prezentate suplimentar in
instantd de apel de catre participantii la proces. Instanfa de apel nu este legata de
motivele apelului privind legalitatea hotaririi primei instante, ci este obligatd sa
verifice legalitatea hotaririi in intregul ei.

Respectiv, legislatia nationala, garanteaza persoanei dreptul la un dublu grad de
jurisdictie, iar prin respingerea cererii ca tardiva fard constatarea circumstantelor de
fapt si examinarea cauzei in fond, se incalcd dreptul la dublu grad de jurisdictie,
protejat de art. 6.1. al Conventiei europene pentru protectia drepturilor omului.

Totodata, Curtea de Apel Balti a constatat ca, reclamanta a pretins la apararea
unui drept incdlcat prin plata unor sume periodice necuvenite in perioada 01
decembrie 1999 — 01 aprilie 2011, iar actiunea a Tnaintat-0 la 27 iunie 2014, respectiv
reclamanta nu si-a realizat dreptul la actiune in modul cuvenit.

In acest sens, instanta de recurs conchide, ci potrivit pct. 54 din Hotirirea
Guvernului nr. 929 din 15 august 2006 pentru aprobarea Regulamentului privind
modul de plata a pensiilor stabilite in sistemul public de asigurari sociale de stat si
alocatiilor sociale de stat, sumele de pensie sau alocatie pldtite necuvenit si
nerecuperate de la beneficiar In legatura cu stabilirea neintemeiata, stabilirea cu
domiciliul in strdindtate, expirarea termenului de stabilire, se urmaresc pe cale
judiciara.

In acelasi timp, art. 267 alin. (1) din Codul civil, prevede ci, termenul general
in interiorul caruia persoana poate sd-si apere, pe calea intentdrii unei actiuni in
instanta de judecata, dreptul incalcat este de 3 ani. Conform, art. 35 din Legea nr. 156
din 14 octombrie 1998, plata stabilita si neincasata la timp se plateste retroactiv pe o
perioada de cel mult 3 ani pina la data solicitarii.

Pensia necuvenitd a fost primita pentru perioada de 01 decembrie 1999 — 01
aprilie 2011, in suma de 121 422,08 lei. Suma de 13 000 a fost restituita de catre Coca
Boris, insa nici instanta de apel, nici instanta de fond nu a constatat pentru care
perioada s-a achitat datoria, luind in consideratie cd pensia a fost achitatd periodic
intr-o perioadd de 11 ani.



Din considerentele mentionate si avand in vedere cele constatate si deoarece
eroarea judiciard in cauza nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
ajunge la concluzia de a casa integral decizia instantei de apel si de a restitui
pricina la rejudecare in instanta de apel, in alt complet de judecata.

La rejudecarea pricinii instanta de apel urmeaza sa tind cont de cele
mentionate §i, rejudecand pricina, sd emita o hotarare intemeiata si legala.

In conformitate cu art. 445 alin. (1), lit. ¢) Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se admite recursul declarat de Casa Nationald de Asigurari Sociale a Republicii
Moldova.
Se caseaza decizia Curtii de Apel Balti din 29 februarie 2016 adoptata in cauza
civild la cererea de chemare in judecatd depusd de Casa Nationald de Asigurari
Sociale impotriva lui Coca Boris privind incasarea sumei, CU restituirea pricinii la

rejudecare 1n ordine de apel la Curtea de Apel Balti, in alt complet de judecata.
Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, Tamara Chigca-Doneva
judecatori

Maria Ghervas

lurie Bejenaru

Nicolae Craiu

Dumitru Mardari



