dosarul nr. 2rc-651/16
prima instanta — lu. Cimpoi
Curtea de Apel Chisinau

DECIZIE
13 iulie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintet, Tamara Chisca-Doneva

judecatori Galina Stratulat
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de catre intreprinderea mixta organizatie de
microfinantare "Moldcredit” societate cu raspundere limitata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 24 mai 2016, prin care s-a
admis partial contestatia inaintatd de intreprinderea mixta organizatie de
microfinantare ”Moldcredit” societate cu raspundere limitatd cu privire la
neincluderea in tabel a creantelor inaintate, s-a obligat lichidatorul societatii cu
raspundere limitatd “Nectar-Expo” in proces de faliment, Roman Pelin, sa
introduca in tabelul definitiv al creantelor societatii cu rdspundere limitatd
“Nectar-Expo” creanta intreprinderii mixte organizatia de microfinantare
”Moldcredit” societate cu raspundere limitatd, in sumad de 126 487,59 lei in rest
contestatia s-a respins ca neintemeiata,

constata:

La 14 aprilie 2015 Gheorghe Baciu a depus in instanta de insolvabilitate
cerere introductiva prin care a solicitat intentarea procesului de insolvabilitate fata
de societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo”, din motivul incapacitatii de
plata a acesteia, initierea procedurii de observatie, precum si numirea lui Roman
Pelin, ca administrator al procesului de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 1ulie 2015, cererea
introductivd cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate a fost admisa,
fiind dispusd punerea sub observatie a debitoului societatea cu raspundere limitatd
“Nectar Expo” prin desemnarea administratorului provizoriu “Pelin Roman”,
aplicarea masurilor de asigurare in scopul prevenirii modificarii starii bunurilor
debitorului in perioada de pind la intentarea procesului de insolvabilitate si
obligarea administratorului provizoriu sa Tntocmeascd si sa prezinte instantei un
raport cu privire la executarea masurilor de asigurare.

Prin hotarirea din 09 iunie 2015 Curtea de Apel Chisindu a intentat procesul
de insolvabilitate fatd de societatea cu raspundere limitatd “Nectar Expo”, la
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desemnat in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate al societdtii cu
raspundere limitatd “Nectar-Expo”, Pelin Roman, a stabilit termenul limitd de
inregistrare a creantelor in vederea intocmirii tabelului definitiv.

Prin incheierea din 22 aprilie 2016 Curtea de Apel Chisindau a trecut la
procedura de faliment in vederea lichidarii patrimoniului societatii cu raspundere
limitatd ”Nectar Expo” si distribuirii produsului rezultat, cu dizolvarea debitorului,
s-a investit in functia de lichidator al societatii cu raspundere limitatd “Nectar
Expo”, administratorul autorizat Roman Pelin.

La 07 august 2015 1intreprinderea mixtd organizatie de microfinantare
”Moldcredit” societate cu raspundere limitatd a depus cerere de admitere a
creantelor prin care a solicitat admiterea creantei solidare a Intreprinderii mixte
organizatie de microfinantare "Moldcredit” societate cu raspundere limitata fata de
societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo” si Craciun Tamara ndscutd din
contractul de Tmprumut nr. 167 din 12 iunie 2013 incheiat cu Sirbu Dumitru in
marime de 117 759,80 lei formata din imprumutul nerestituit in marime de 100 000
lei, dobinda restantd in marime de 11 711,13 lei, comision in marime de 780 lei si
penalitati in marime de 5268,67 lei, admiterea creantei solidare a intreprinderii
mixte organizatie de microfinantare “Moldcredit” societate cu raspundere limitata
fata de societatea cu raspundere limitata “Nectar-Expo” si Craciun Tamara ndscuta
din contractul de imprumut nr. 48 din 13 iunie 2013 incheiat cu societatea cu
raspunderea limitatd “Nectar-Expo” 1n marime 126 487,59 lei, formatd din
imprumutul nerestituit in marime de 100 000 lei, dobinda restantd in marime de
18 794, 49 lei, comision in mdrime de 1 690 lei si penalitdti in marime de 6 002,10
lei, admiterea creantei garantate a Iintreprinderii mixte organizatie de
microfinantare ”Moldcredit” societate cu raspundere limitata fatd de societatea cu
raspundere limitatd “Nectar-Expo” ndscuta din contractul de imprumut nr. 230 din
21 octombrie 2013 in marime de 16163,18 dolari SUA formatd din imprumutul
nerestituit in marime de 14 158,24 dolari SUA, dobinda restantd in marime de 1
271,56 dolari SUA, comision in marime de 107,72 dolari SUA si penalititi in
marime de 625,66 dolari SUA incheiat cu Sirbu Dumitru, obligatia caruia este
garantatd prin contractul de ipoteca nr. 5155 din 22 noiembrie 2013 asupra
terenului agricol cu suprafata de 1,7206 ha, nr. cadastral 3136207.071 situat in r-
nul Criuleni, com. Hrusova, extravilan, admiterea creantei solidare a intreprinderii
mixte organizatie de microfinantare "Moldcredit” societate cu rdspundere limitata
fatd de societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo” si Craciun Tamara in
marime de 7 075,23 lei cu titlul de taxa de stat neachitatd in cauza civila de
incasare a datoriei de la societatea cu raspundere limitatd ”Nectar-Expo” si Craciun
Tamara, admiterea creantei garantate a Iintreprinderii mixte organizatie de
microfinantare ”Moldcredit” societate cu raspundere limitata fatd de societatea cu
raspundere limitatd ”Nectar-Expo” in marime de 480,00 lei cu titlul de taxa de stat
achitatd pe cauza civild cu prvire la executarea dreptului de ipotecd examinatd de
Judecatoria Criuleni.

In motivarea cererii de admitere a creantelor a indicat ci in baza contractului
de Tmprumut nr. 167 din 12 iunie 2013, intreprinderea mixtd organizatia de
microfinantare ”Moldcredit” societate cu raspundere limitatd i-a acordat lui Sirbu
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Dumitru un imprumut in suma de 100 000 lei urmind sa fie restituit integral pina la
12 iunie 2015.

Intru asigurarea restituirii in termen a imprumutului acordat, Criciun Tamara
si societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo™ (contracte de fidejusiune nr.
279 si nr. 280 din 12 iunie 2013) in calitate de fidejusori, s-au obligat sa execute
integral si in mod solidar obligatia lui Sirbu Dumitru de restituire a imprumutului
acordat conform contractului sus-mentionat, a dobinzii, a penalitatilor, altor plati
stabilite de contract, precum si cheltuielile de urmarire in justitie si in procesul de
executare a hotarfrii.

In baza contractului de imprumut nr. 48 din 13 iunie 2013, intreprinderea
mixta, organizatie de microfinantare "Moldcredit” societate cu raspundere limitata
I-a acordat societatii cu raspundere limitata “Nectar-Expo” un imprumut in suma
de 100 000 lei, urmind a fi restituit integral pina la 13 iunie 2015.

Intru asigurarea restituirii in termen a imprumutului acordat, Criciun Tamara
(contract de fidejusiune nr. 283 din 13 iunie 2013) in calitate de fidejusor, s-a
obligat sa execute integral si in mod solidar obligatia societatii cu raspundere
limitatd ”Nectar-Expo” de restituire a imprumutului acordat conform contractului
sus mentionat, a dobinzii, penalitdtilor, altor plati stabilite de contract, precum si
cheltuielile de urmarire in justitie, si in procesul de executare a hotaririi.

In baza contractului de imprumut nr. 230 din 21 octombrie 2013,
intreprinderea mixtd, organizatie de microfinantare “Moldcredit” societate cu
raspundere limitata i-a acordat lui Sirbu Dumitru un imprumut in suma de 185 000
lei, echivalentul a 14 158,24 dolari SUA, urmind a fi restituit integral pina la 21
octombrie 2015.

Intru asigurarea rambursarii in termen a imprumutului acordat, scoietatea cu
raspundere limitata ”Nectar-Expo” a ipotecat in favoarea creditorului ipotecar in
baza contractului de ipoteca autentificat notarial cu nr. 5155 din 22 noiembrie
2013, terenul agricol cu suprafata de 1,7206 ha, nr. cadastral 3136207.071 situat in
r-nul Criuleni, com. Hrusova, extravilan.

La 21 decembrie 2013, Sirbu Dumitru a decedat.

Deoarece nici Sirbu Dumitru, nici societatea cu rdspundere limitata
“Nectar-Expo” nu au achitat datoriilor acumulate in baza contractelor de
imprumut, sus-mentionate, la 18 iunie 2015, Judecétoria Criuleni a emis ordonanta
judecatoreasca cu privire la transmiterea in posesia fortatd a obiectului ipotecii
pentru a fi comercializat de catre intreprinderea mixta organizatia de
microfinantare "Moldcredit” societate cu raspundere limitata.

Totodata in legaturd cu neexecutarea obligatiilor contractuale, intreprinderea
mixtd organizatia de microfinantare “Moldcredit” societate cu raspundere limitata
a inaintat o actiune in judecata cu privire la Incasarea in mod solidar a datoriei de
la societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo” si Craciun Tamara sedinta de
judecata fiind numitd pentru data de 13 august 2015.

Astfel, la data intentarii procesului de insolvabilitate, Sirbu Dumitru a
acumulat o datorie in baza contractului de Tmprumut nr. 167 din 12 iunie 2013 in
marime de 117 759,80 lei formatd din imprumutul nerestituit in marime de 100 000
lei, dobinda restanta in marime de 11 711,13 lei, comison in marime de 780 lei si
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penalitdti in marime de 5 268,67 lei, iar in baza contractului de imprumut nr. 230
din 21 octombrie 2013 o datorie in marime de 16 163,18 dolari SUA, formata din
imprumutul nerestituit in marime de 14 158,24 dolari SUA, dobinda restanta in
marime de 1 271,56 dolari SUA, comision in marime de 107,72 dolari SUA si
penalitati in marime de 625,66 dolari SUA.

La rindul sau, in baza contractului nr. 48 din 13 iunie 2013 societatea cu
raspundere limitatd “Nectar-Expo” a acumulat fatd de intreprinderea mixta
organizatie de microfinantare “Moldcredit” societatea cu raspundere limitatd o
datorie in marime de 126 487,59 lei formata din imprumutul nerestituit in marime
de 100 000 lei, dobinda restanta in marime de 18 794,49 lei, comision in marime
de 1 690 lei si penalitdti Tn marime de 6 003,10 lei.

La 23 septembrie 2015 avocatul Anatolie Donciu in interesele intreprinderii
mixte organizatie de microfinantare “Moldcredit” societate cu raspundere limitata
a depus contestatie in temeiul art. 144 din Legea insolvabilitatii prin care a solicitat
validarea creantelor 1intreprinderii mixte organizatie de microfinantare
”Moldcredit” societate cu raspundere limitatd fatd de societate cu raspundere
limitata ”Nectar-Expo” In marimea in care a fost solicitata in cererea de admitere a
creantelor, depusa la data de 07 august 2015 (f.d. 76, 77, Vol. I).

Astfel, au mentionat ca, potrivit tabelului definitiv al creantelor societatea cu
raspundere limitatd “Nectar-Expo” reprezentat de administratorul insolvabilitatii in
sedinta din 15 septembrie 2015, administratorul insolvabilitatii nu a acceptat
creantele Tnaintate spre validare.

In cadrul examinirii contestatiei avocatul Anatolie Donciu in interesele
intreprinderii mixte organizatie de microfinantare “Moldcredit” societate cu
raspundere limitatd a depus o cerere cu titlul de completare a contestatiei din 23
septembrie 2016, prin care a comunicat ca in contestatia depusa pe 23 septembrie
2015 nu a expus motivele, deoarece pind la momentul depunerii cererii nu a
cunoscut motivele neacceptarii creantei in tabel.

In urma contestatiei in aceasi zi a primit prin e-mail de la administratorul
societatii, referinta la cererea de validare a creantelor depusa de intreprinderea
mixta organizatie de microfinantare “Moldcredit” societate cu raspundere limitata
fatd de debitor in data de 07 august 2015.

Astfel, in legdtura cu contestatia depusd si motivarea expusda de catre
administrator a relevat ca, la 23 iulie 2014, prin intermediul notarului public
Vidrascu Mihail, intreprinderea mixta organizatie de microfinantare ”Moldcredit”
societate cu raspundere limitatd a inaintat pretentii fatd de succesorii lui Sirbu
Dumitru.

Defunctul a decedat la 21 decembrie 2013, intr-o zi de simbata, de iure, insa
decesul a fost constatat si inregistrat la Oficiul de stare civila la data de 23
decembrie 2013. Desi in privinta intreprinderii mixte organizatie de microfinantare
”Moldcredit” societate cu raspundere limitatd nu se aplica termenul prevazut la
1554 alin. (1) al Codului civil, acesta a fost totusi respectat.

Potrivit art. 1543 din Codul civil, mostenitorii sint obligati sa instiinteze
creditorii celui ce a lasat succesiunea despre deschiderea succesiunii daca au
cunostintd despre datoriile defunctului.



Aceastd obligatie nu a fost executati de citre mostenitori. Intreprinderea
mixtd organizatie de microfinantare "Moldcredit” societate cu raspundere limitata
a aflat cu mult mai tirziu despre acest lucru si anume, atunci cind debitorul avea
intirzieri la platile de deservire a imprumuturilor si a incercat sa i-a legatura cu
debitorul/debitorii.

Prin urmare, in privinta intreprinderii mixte organizatie de microfinantare
”Moldcredit” societate cu raspundere limitata sunt relevante dispozitiile art. 1544
alin. (2) din Codul civil, potrivit caruia, daca nu stiau despre deschiderea
succesiunii, creditorii celui ce a lasat mostenirea urmeaza sd inainteze pretentii
mostenitorilor in termen de un an din momentul inceperii curgerii termenului de
inaintare a pretentiilor. [ar termenul de inaintare a pretentiilor, la transele
imprumutului si a dobinzii restante a inceput sa curga din luna iunie 2014,
deoarece, chiar si dupd deces se efectua plati in contul deservirii imprumuturilor.
Si acest termen a fost respectat de intreprinderea mixta organizatie de micro
finantare "Moldcredit” societate cu raspundere limitata.

Respectiv, argumentele administratorului in ce priveste neadmiterea
creantelor prin prisma nerespectdrii termenelor de adresare sunt neargumentate
(f.d. 98-101).

Prin incheierea din 15 septembrie 2015 Curtea de Apel Chisindu a desemnat-
o pe Tamara Craciun in calitate de reprezentant al societatii comerciale “Nectar
Expo” societate cu raspundere limitatd in proces de insolvabilitate pentru
reprezentarea intereselor debitorului si ale asociatilor societdtii comerciale “Nectar
Expo” societate cu raspundere limitatd si pentru a participa la procedura de
insolvabilitate (f.d. 132-135).

La 29 martie 2016 intreprinderea mixta organizatie de microfinantare
”Moldcredit” societate cu raspundere limitata a depus cerere de concretizare a
contestatiel s1 micsorare a valorii creantei in suma totald de 458 597,42 lei dupa
cum urmeaza:

Admiterea in calitate de creantd chirografard de rangul V a creantei
intreprinderii mixte organizatie de microfinantare “Moldcredit” societate cu
rispundere limitata fatd de societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo”,
nascutd din contractul de imprumut nr. 167 din 12 iunie 2013 incheiat cu Sirbu
Dumitru, in marime de 100 000 lei, suma care reprezinta soldul datoriei directe.

Admiterea in calitate de creantd garantata a creantei intreprinderii mixte
organizatie de microfinantare "Moldcredit” societate cu rdspundere limitata fata de
societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo”, nascuta din contractul de
imprumut nr. 230 din 21 octombrie 2013 incheiat cu Sirbu Dumitru, in marime de
14 158,24 dolari SUA, echivalent in lei la cursul leu-dolar SUA de la data
intentdrii procesului de insolvabilitate a sumei de 258 597,42 lei. Obligatia este
garantatd prin contractul de ipotecd nr. 5155 din 22 noiembrie 2013 asupra
terenului cu suprafata de 1,7206 ha, numar cadastral 3136207.071 situat in r-nul
Criuleni, com. Hrusova, extravilan (f.d. 141, Vol. I).

La 23 februarie 2016 intreprinderea mixta organizatie de microfinantare
”Moldcredit” societate cu raspundere limitatd a depus cerere de repunere 1n termen
a contestatiei prin care a solicitat repunerea intreprinderii mixte organizatie de
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microfinantare “Moldcredit” societate cu raspundere limitatd in termenul de
depunere a contestatiei cu privire la creantele neacceptate in tabelul definitiv de
administratorul insolvabilitatii societatii cu raspundere limitatda “Nectar Expo” (f.d.
142-144, Vol. I).

Prin incheierea din 23 februarie 2016 Curtea de Apel Chisindu a repus in
termen contestatia intreprinderii mixte organizatia de microfinantare ”Moldcredit”
societate cu raspundere limitata depusa la 23 septembrie 2015 impotriva tabelului
definitiv al creantelor societdtii cu raspundere limitatd “Nectar-Expo” din 15
septembrie 2015 (f.d.145-152, Vol. I).

Prin incheierea din 24 mai 2016 Curtea de Apel Chisindu s-a admis partial
contestatia Tnaintatd de intreprinderea mixta, organizatie de microfinantare
”Moldcredit” societate cu raspundere limitata cu privire la neincluderea in tabel a
creantelor inaintate, s-a obligat lichidatorul societatii cu raspundere limitata
“Nectar-Expo”, Roman Pelin, sd introducad in tabelul definitiv al creantelor
societdtii cu raspundere limitatd “Nectar-Expo” creanta intreprinderii mixte
organizatia de microfinantare “Moldcredit” societate cu raspundere limitatd in
suma de 126 487,59 lei, in rest contestatia s-a respins ca neintemeiatd (contractul
de imprumut nr. 48 din 13 iunie 2013), (f.d.113-116, Vol. II).

Nefiind deacord cu incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 mai 2016, la
02 iunie 2016, intreprinderea mixtd organizatia de microfinantare "Moldcredit”
societate cu raspundere limitatd, a depus cerere de recurs prin care a solicitat
casarea incheierii Curtii de Apel Chisindu din 24 mai 2016, in partea repingerii
contestatiei 1intreprinderii mixte organizatiei de microfinantare “Moldcredit”
societate cu raspundere limitatd privind introducerea in tabelul definitiv al
societdtii cu raspundere limitatd “Nectar-Expo” a creantelor aparute in temeiul
contractelor de imprumut nr. 167 din 12 1unie 2013 si nr. 230 din 21 octombrie
2013, emiterea in aceastd parte a unei decizii sub forma de incheiere, prin care a
obligat administratorul societdtii cu raspundere limitata “Nectar-Expo”, Roman
Pelin sa introduca in tabelul definitiv al creantelor al societdtii cu raspundere
limitatda ”Nectar Expo” in calitate de creantd chirografara de rangul V, creanta
intreprinderii mixte organizatie de microfinantare “Moldcredit” societate cu
raspundere limitatd in suma de 100 000 lei nascutd din contractul de imprumut nf.
167 din 12 iunie 2013 incheiat cu Sirbu Dumitru si in calitate de creanta garantata
intrerinderii mixte organizatie de microfinantare “Moldcredit” societate cu
raspundere limitata in suma de 258 597,42 lei, nascutd din contractul de imprumut
nr. 230 din 21 octombrie 2013 incheiat cu Sirbu Dumitru si garantata prin
contractul de ipoteca nr. 5155 din 22 noiembrie 2013 asupra terenului agricol cu
suprafata de 1,7207 ha, numar cadastral 313 6207.071 situat in r-nul Criuleni, com.
Hrusova, extravilan.

In motivarea cererii de recurs a indicat cd, instanta de insolvabilitate si-a
intemeiat opinia pe art. 1154 alin. (2) Codul civil care prevede ca, in cazul
insolvabilitdtii unuia dintre fidejusori, partea acestuia se repartizeaza proportional
intre ceilalti fidejusori, respectiv a concluzionat ca, de la debitorul societatea cu
raspundere limitata “Nectar-Expo” se ridica toate pretentiile ce izvordsc din
contractele de fidejusiune.



Considera cd, solutia respectivd este una gresitd si urmeazd a fi apreciata
critic de catre instanta de recurs. In aceastd ordine, Sirbu Dumitru a decedat la 21
decembrie 2013, insa de jure decesul a fost trecut in actele de stare civila in data de
23 decembrie 2013.

in temeiul art. 1544 Codul civil creditorul intreprinderea mixti organizatie
de microfinantare "Moldcredit” societate cu raspundere limitata a inaintat pretentii
mostenitorilor Tn termenul stabilit prin depunerea la 26 iunie 2014, prin intermediul
notarului Vidrascu Mihail a pretentiilor respective.

Totodata, cu toate ca, conform contractelor de imprumut nr. 167 din 12 unie
2013 este asigurat prin contratcul de fidejusiune nr. 279 din 12 iunie 2013 si nr.
230 din 21 decembrie 2013 calitatea de imprumutat o are defunctul Sirbu Dumitru,
insd societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo” apare in cazul ambelor
contracte enuntate de imprumut in calitate de fidejusor.

Astfel, contractul de imprumut nr. 167 din 12 iunie 2013 este asigurat prin
contractul de fidejusiune nr. 279 din 12 iunie 2013 incheiat cu Craciun Tamara
contractul de fidejusiune nr. 280 din 12 1unie 2013 incheiat cu societatea cu
raspundere limitata "Nectar-Expo”.

La rindul sdu, contractul de imprumut nr. 230 din 21 octombrie 2013 a fost
asigurat prin contractul de fidejusiune nr. 362 din 21 octombrie 2013 incheiat cu
Craciun Tamara si contractul de fidejusiune nr. 363 din 21 octombrie 2013 incheiat
cu societate cu raspundere limitata Nectar-Expo”.

In aceste conditii intr-adevir se constatd pluralitate de fidejusori. Insa,
instanta de insolvabilitate aplicind art. 1154 alin. (2) din Codul civil, a rupt aceasta
normd din contextul Intregului articol, or din continutul acesteia nu rezulta ca
fidejusorul insolvabil nu va raspunde pentru fidejusiunea angajata de el. Mai mult,
in contextul alin. (1) din acest articol, se are in vederea cd, daca de la fidejusorul
insolvabil nu s-a putut incasa prestatia corespunzatoare, atunci partea acestuia
ramasa neexecutata se va distribui proportional intre fidejusorii viabili.

De altfel, in situatia in care s-ar admite ipotetic ca fiind una corecta
concluzia instantei de insolvabilitate precum ca de la debitorul insolvabil societate
cu raspundere limitatd “Nectar-Expo” se ridica toate pretentiile ce izvorasc din
contractele de fidejusiune, atunci cum poate fi explicat continutul art. 46 alin. (1)
din Legea insolvabilitatii — creditorul caruia, pentru aceeasi prestatie, 1i sunt datori
debitori solidari poate cere oricarui dintre ei achitarea intregii sume pe care acesta
o datoreazd la momentul intentarii procesului de insolvabilitate.

Conform art. 46 alin. (1) din Legea insolvabilitatii rezultd inversul
concluziei instantei de insolvabilitate s1 anume cd, creditorul caruia, pentru aceeasi
prestatie, 11 sint datori debitori solidari poate cere oricarui dintre ei achitarea
intregii sume pe care acesta o datoreazd la momentul intentdrii procesului de
insolvabilitate.

Tot in acest context, au mentionat ca legislatia civild nu prevede vre-o norma
din care sd rezulte cd fidejusiunea angajata de o persoand juridicd inceteaza in
cazul insolvabilitatii fidejusorului.

In general, Codul civil prevede incetarea contractului de fidejusiune doar in
cazul decesului fidejusorului persoana fizica.
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Mai mult, instanta de insolvabilitate a omis sd se expund asupra faptului de
ca contractul de Tmprumut nr. 230 din 21 octombrie 2013 incheiat cu Sirbu
Dumitru, in marime de 14 158,25 dolari SUA este garantat nu doar prin
fidejusiunea societatii cu raspundere limitata ”Nectar-Expo”, dar si prin contractul
de ipoteca nr. 5155 din 22 noiembrie 2013, ipoteca constituitd asupra terenului
agricol cu suprafata de 1,7206 ha, numar cadastral 3136207.071 situat in r-nul
Criuleni, com. Hrusova, extravilan, respectiv creanta data urmeaza a fi admisa si ca
una garantatd. In cadrul contractului de ipoteci vizat calitatea de debitor ipotecar o
detine anume societatea cu raspundere limitatd ”Nectar-Expo”.

Instanta de insolvabilitate a ignorat acest aspect, considerind ca are relevanta
asupra spetei litigiului doar prevederea expusa la pct. 6 alin. (11) din contract care
interzice debitorului sa dea bani sau valori cu imprumut altor persoane.

Considera cd, concluzia respectivd a Curtii de Apel Chisindau urmeaza de
apreciata critic, or, este sau nu inserat in contract pct. 6 alin. (11), Tnsa banii primiti
cu imprumut au fost efectiv utilizati anume in calitate de investitie n activitatea
agricola a societatii cu raspundere limitatd ”Nectar-Expo”, dupa cum este stabilit si
la pct. 1 alin. (3) din contract.

Articolul 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii stabileste expres ca, procesul
de insolvabilitate se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civild si cu cele ale prezentei legi.

In acest context, conform art. 26 alin. (4) Codul de proceduri civild instanta
tuturor mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozitiei sale asupra
circumstantelor de fapt si de drept, astfel, incit nici una dintre parti sa nu fie
defavorizatd in raport cu cealaltd, iar conform art. 22 alin. (1) din acelasi cod
justitia 1n pricinile civile se infaptuieste pe principiul egalitdtii tuturor persoanelor.

Respectiv, instanta de apel a admis defavorizarea creditorului intreprinderea
mixta organizatia de microfinantare “Moldcredit” societate cu raspundere limitata
in raport cu alti creditori. In acest context, este necesar de a invoca faptul ca si alti
creditori ai societdtii cu raspundere limitata “Nectar-Expo” printre care si banca
comerciald ”"Energbank” societate pe actiuni sau Baciu Gheorghe, detinind creante
nemijlocit fatd de defunctul Sirbu Dumitru , au fost admisi in proces in calitate de
creditori ai societatii cu raspundere limitatd “Nectar-Expo”, creantele acestora au
fost validate integral in marimea solicitatd, fara ca din partea instantei de
insolvabilitate sa apara careva obiectii sau neclaritati in aceastd privinta.

In final au mentionat ci, in cadrul examinirii contestatiei depuse de
intreprinderea mixtd organizatie de microfinantare ”Moldcredit” societate cu
raspundere limitatd, nici unul dintre creditori, precum si administratorul
insolvabilitatii si insdsi debitorul nu au expus careva obiectii privind contestatia
depusa. Din contra toti s-au exprimat in sensul admiterii acesteia in sensul declarat
ca fiind una legala si intemeiata.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat, si urmeaza
de admis, cu casarea in parte a incheierii instantei de judecata cu restituirea pricinii



la rejudecare la Curtea de Apel Chisindu in instanta de insolvabilitate, in acelasi
complet de judecata.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii, nr. 149 din 29 iunie 2012, in
vigoare din 14 martie 2013 hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot
fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din data pronuntarii i numai
in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Cu referire la termenul de depunere a recursului, instanta de recurs constata
ca incheierea a fost pronuntatd de catre Curtea de Apel Chisindu la 24 mai 2016,
iar cererea de recurs a fost depusa la 02 iunie 2016, respectiv a fost depusa in
termenul prevazut de lege.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de procedura civild, instanta de
recurs, dupa ce examineaza recursul impotriva Incheierii, sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial Incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 09 iunie 2015 s-a intentat procesul
de insolvabilitate fata de societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo”,s-a
desemnat in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate Roman Pelin,
a propus creditorilor sa depund creantele pina la prima adunare de raportare la 01
septembrie 2015 (f.d. 8.11, Vol. I).

Prin incheierea din 22 aprilie 2016 Curtea de Apel Chisinau a trecut la
procedura de faliment in vederea lichidarii patrimoniului societdtii cu raspundere
limitata ”Nectar-Expo” si distribuirii produsului rezultat, cu dizolvarea debitorului,
s-a investit in functia de lichidator al societatii cu raspundere limitata “Nectar-
Expo” administratorul autorizat Roman Pelin (f.d.1-3).

La 07 august 2015 1intreprinderea mixta organizatia de microfinantare
”Moldcredit” societate cu raspundere limitatd a depus cerere de admitere a
creantelor (f.d. 15-17, Vol. I), iar la 23 septembrie 2015 a depus contestatie in
temeiul art. 144 al Legii insolvabilitatii (f.d.76-77).

In acest sens, instanta de recurs remarca, cd, in conformitate cu prevederile
art.142 alin. (1), (2), (3), (4) si (6) ale Legii insolvabilitatii, nr. 149 din 29 iunie
2012, creantele se supun procedurii de verificare, prevazuta de prezenta lege, de
catre administratorul provizoriu sau administratorul insolvabilitdtii, sau de
lichidator, cu exceptia creantelor constatate prin titluri executorii necontestate in
termenele prevazute de legi speciale. Nu se supun procedurii de verificare
creantele bugetare rezultind dintr-un document executoriu necontestat in termenele
prevazute de legi speciale.

Termenul de verificare a creantelor si de consemnare in tabelul creantelor nu
va depisi 15 zile lucritoare. In functie de circumstantele cauzei si din motive
temeinice, instanta de insolvabilitate poate decide o majorare a termenului prevazut
la verificarea fiecarei cereri de admitere inregistrate la instanta de insolvabilitate si
a documentelor depuse s§i va efectua o cercetare amanuntitd pentru a stabili
legitimitatea, valoarea exacta si prioritatea fiecarei creante.

Creantele garantate care nu sint scadente la data inregistrarii cererii de
admitere se inscriu 1n tabelul de creante cu intreaga lor valoare.



Dacd in patrimoniul debitorului nu mai existd bunuri asupra carora s-au
constituit garantii, creanta se inscrie in tabelul definitiv drept creanta chirografara
si nu drept creanta garantata.

Dispozitiile art. 143 alin. (5) si (6) al Legii insolvabilitatii, stipuleaza ca, la
expirarea termenului de verificare, administratorul depune imediat tabelul definitiv
in instanta de judecatd care examineaza cazul de insolvabilitate a debitorului.
Creditorii si debitorul au acces la tabelul creantelor si pot face contestatii fata de
creantele admise de administrator in tabel, precum si asupra celor inldturate.

O creanta acceptatd si inclusa de administratorul insolvabilitatii/ lichidator
in tabelul definitiv al creantelor se considera validatd daca, cu cel putin 3 zile
lucratoare inainte de sedinta de validare, nu a fost contestatd de debitor sau de un
creditor ori daca contestatia ridicatd a fost Tnlaturata.

Contestatia debitorului nu se opune validarii creantei. lar, potrivit art. 144
alin. (1) si (2) ale Legii enuntate, debitorul si creditorii pot sa formuleze contestatii
cu privire la creantele si la drepturile de preferinta neadmise sau trecute integral
depun in scris la instanta de judecata care examineaza cazul de insolvabilitate cu
cel putin 3 zile inainte de data sedintei fixate pentru examinarea valabilitdtii
creantelor incluse in tabelul definitiv.

Mentioneazd Colegiul ca, intru respectarea procedurii de solutionare a
litigiului legate de creantele contestate, intreprinderea mixtd organizatia de
microfinantare "Moldcredit” societate cu rdspundere limitatd a depus cerere de
validare a creantei, conform art. 140 alin. (2) al Legii insolvabilitatii.

Examinind materialele cauzei, instanta de recurs a constatat ca,
intreprinderea mixtd organizatia de microfinantare “Moldcredit” societate cu
raspunde limitatd (in calitate de creditor) a incheiat cu Sirbu Dumitru (in calitate de
debitor) la 12 iunie 2013 contractul de imprumut nr. 167 potrivit caruia creditorul
imprumuta debitorului suma de 100 000 lei, iar debitorul s-a obligat sa-| restituie
pina la 12 iunie 2015 (f.d. 22-24, Vol. 1),

Prin contractul de fidejusiune nr. 279 din 12 iunie 2013 1incheiat intre
intreprinderea mixta organizatia de microfinantare “Moldcredit” societate cu
raspunde limitata si Craciun Tamara s-a asigurat executarea obligatiilor asumate de
catre Sirbu Dumitru prin contractul de imprumut nr. 167 din 12 iunie 2013 (f.d. 27-
28, Vol. 11).

Potrivit contractului de fidejusiune nr. 280 din 12 iunie 2013 incheiat intre
intreprinderea mixta organizatia de microfinantare “Moldcredit” societate cu
raspunde limitatd si societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo” obiectul
contractului este obligatia asumata de Sirbu Dumitru fatd de intreprinderea mixta
organizatia de microfinantare “Nectar-Expo” societate cu raspunde limitatda expusa
in contractul de imprumut nr. 167 din 12 iunie 2013 (f.d.29-31, Vol. II).

De asemenea, la 13 iunie 2013 intreprinderea mixtda organizatia de
microfinantare "Moldcredit” societate cu raspunde limitatd a incheiat cu societatea

cu raspundere limitatd “Nectar-Expo” contractul de imprumut nr. 48 (f.d. 32,33,
Vol. II).
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Potrivit pct. 1 din contractul mentionat supra, intreprinderea mixta
organizatia de microfinantare “Moldcredit” societate cu raspunde limitatd in
calitate de creditor a acordat un Tmprumut in valoare de 100 000 lei societatii cu
raspundere limitatda “Nectar-Expo” , 1n calitate de debitor, ultima asumindu-si
obligatia de al restitui pina la 13 iunie 2015.

Intru asigurarea contractului de imprumut nr. 48 din 23 iunie 2013, tot la 13
iunie 2013 Intreprinderea mixtd organizatia de microfinantare “Moldcredit”
societate cu raspunde limitatd a incheiat cu Craciun Tamara contractul de
fidejusiune nr. 283, potrivit caruia ultima asigurd executarea obligatiei asumate de
catre societatea cu raspundere limitata ”Nectar-Expo” prin contractul de imprumut
nr. 48 din 13 iunie 2013 (f.d.36, Vol. II), creantad validatd de catre Curtea de Apel
Chisinau.

Totodata, la 21 octombrie 2013 intreprinderea mixtd organizatia de
microfinantare ”"Moldcredit” societate cu raspunde limitatd (in calitate de creditor)
a incheiat cu Sirbu Dumitru (in calitate de debitor) contractul de imprumut
investitional nr. 230 potrivit cdruia debitorul primeste un imprumut 1in limita
sumei de 185 000 lei, care reprezinta echivalentul a 14 158,24 dolari SUA, iar
debitorul s-a obligat sa-1 restituie pina la 21 octombrie 2015, conform graficului de
achitare (f.d.27,38, Vol. II).

Intru asigurarea executirii contractului de imprumut investitional nr. 230 din
21 octombrie 2013, la 22 noiembrie 2013 intreprinderea mixtd organizatia de
microfinantare Moldcredit” societate cu raspunde limitata (creditor ipotecar) a
incheiat cu societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo” (debitor ipotecar)
contractul de ipoteca potrivit caruia societatea cu raspundere limitata ’Nectar-
Expo” garanteaza executarea obligatiilor asumate de catre Sirbu Dumitru prin
contractul de credit investitional nr. 230 din 21 octombrie 2013, prin constituirea
ipotecii asupra bunului imobil — teren, cu suprafata de 1.7206 ha, numar cadastral
3136207.071, situat in r-nul Criuleni, com. Hrusova, extravilan (f.d. 40-43, Vol.
).

Prin contractul de fidejusiune nr. 362 din 21 octombrie 2013 incheiat intre
intreprinderea mixtd organizatia de microfinantare ”Moldcredit” societate cu
raspundere limitatd (societate) si Craciun Tamara (fidejusor), fidejusorul si-a
asumat obligatia de a asigura executarea contractului de imprumut nr. 230 din 21
octombrie 2013 (f.d. 23,24, Vol. I).

Prin contractul de fidejusiune nr. 363 din 21 octombrie 2013 incheiat intre
intreprinderea mixta organizatia de microfinantare “Moldcredit” societate cu
raspundere limitatd (societate) si societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo”
(fidejusor), fidejusorul si-a asumat obligatia de a asigura executarea contractului de
imprumut nr. 230 din 21 octombrie 2013 (f.d. 25,26, Vol. ).

Respectiv, instanta de recurs atestd, ca intre parti au fost incheiate mai multe
contracte, dintre care Intreprinderea mixtd organizatia de microfinantare
”Moldcredit” societate cu raspundere limitata cu societatea cu raspundere limitata
“Nectar-Expo” au incheiat contractul de Tmprumut nr. 48 din 113 iunie 2013,
obligatie asumata direct de societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo” si
validata de Curtea de Apel Chisinau.
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Potrivit tabelului definitiv al creantelor din 15 septembrie 2015
intreprinderea mixta organizatie de microfinantare “Moldcredit” societate cu
raspundere limitatd este inclusd in pct. 1.3, sectiunea creditori garantati cu o
creanta neacceptate spre validare de 14 158,24 dolari SUA (f.d. 129, Vol. I).

La pct. 5.4. din tabelul definitiv al creantelor, sectiunea rangului V (alte
creante chirografare care nu sunt de rang inferior) creantele intreprinderii mixte
organizatia de microfinantare ”Moldcredit” societate cu raspundere limitatda, in
valoare de 100 000 lei, 100 000 lei si 7555, 23 lei nu sunt neacceptate spre
validare (f.d. 130).

In punctul 6.3.2. al tabelului definitiv al creantelor, sectiunea rangului VI
(creante chirografare de rang inferior urmatoarele clase) (f.d. 131), creantele
intreprinderii mixte organizatia de microfinantare “Moldcredit” societate cu
raspundere limitata in suma de 17 759,80 lei, 26 487, 59, 2 004,94 dolari SUA nu
au fost acceptate spre validare.

Totodata, recurentul a solicitat validarea unor creante in care obligatia a fost
asumata de catre defunctul Sirbu Dumitru ca persoana fizicad si garantata prin
fidejusiune sau ipoteca de cdtre societattea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo”,
in proces de faliment.

In acest sens, instanta de recurs releva c, potrivit art. 55 alin. (1) din Codul
civil, persoana juridica este organizatia care are un patrimoniu distinct si raspunde
pentru obligatiile sale cu acest patrimoniu.

In conformitate cu art. 2 din Legea insolvabilitatii, nr. 149 din 29 iunie 2012,
creditorul este persoana fizica sau persoand juridica detinator al unui drept de
creantd asupra patrimoniului debitorului, care poate face dovada creantei sale fata
de acest patrimoniu in conditiile prezentei legi.

Astfel, se invoca contractul de imprumut nr. 167 incheiat intre Sirbu
Dumitru si intreprinderea mixtd organizatia de microfinantare “Moldcredit”
societate cu raspundere limitata la 12 tunie 2013.

Drept temei de inregistrare a contractului de imprumut respectiv, recurentul
invoca existenta contractului de fidejusiune nr. 280 incheiat intre societatea cu
raspundere limitatd “Nectar-Expo” in proces de faliment, si intreprinderea mixta
organizatie de microfinantare "Moldcredit” societate cu raspundere limitata.

Potrivit pct. 1 al acestui contract obiectul contractului de fidejusiune sunt
obligatiile lui Sirbu Dumitru asumate prin contractul de imprumut investitional nr.
167 din 12 iunie 2013.

De asemenea, prin contractul de fidejusiune nr. 279 Craciun Tamara si-a
asumat obligatia de executare a obligatiilor asumate de catre Sirbu Dumitru prin
contractul de imprumut nr. 167 din 12 iunie 2013.

Prin urmare, in speta se atesta o pluralitate de fidejusori solidari.

Potrivit art. 1146 alin. (1) din Codul civil, prin contract de fidejusiune, o
parte (fidejusor) se obligd fata de cealaltd parte (creditor) sa execute integral sau
partial, gratuit sau oneros obligatia debitorului.

Luind in consideratie acest aspect, instanta de apel a aplicat spetei
prevederile art. 1154 alin. (2) Codul civil, care prevede ca, in cazul insolvabilitatii
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unuia din fidejusori, partea acestuia se repartizeaza proportional intre ceilalti
fidejusori.

Sub acest aspect, instanta de recurs conchide ca, alin. (1) al articolului in
cauza prevede ca, in cazul in care mai multi fidejusori au prestat fidejusiune pentru
acelasi debitor si pentru aceeasi obligatie, fidejusorul care a executat obligatia are
drept de regres contra celorlalfi fidejusori pentru partea fiecaruia din ei.

Prin prisma, prevederilor, art. 4 alin. (3) lit. a) si b) din Legea nr. 780 din 27
decembrie 2001 privind actelor legislative, la elaborarea, adoptarea si aplicarea
actului legislativ se respecta principiile coerentei, consecventei.

In acest context, art. 32 alin. (1) din legea respectivi, prevede ci, elementul
structural de baza al actului legislativ este articolul. El are caracter unitar §i confine
una sau mai multe dispozitii cu raport direct intre ele si subordonate uneia si
aceleiasi idei.

Respectiv, Curtea de Apel Chisinau nu a constatat daca alineatul (2) al
articolului 1154 Codul civil, este continuitatea logicd a alineatului (1) si apara
drepturile fidejusorului solidar care a executat datoria, sau se aplica separat.

Mai mult ca atit, art. 1159 alin. (1) din Codul civil, statueaza ca, in cazul in
care mai multe persoane au prestat o fidejusiune aceluiasi creditor pentru aceeasi
obligatie, fiecare din ele este obligata pentru intreaga datorie dacad partile nu au
convenit asupra beneficiului de diviziune.

Tot 1n acest context, art. 46 alin. (1) din Legea insolvabilitétii, prevede ca,
creditorul caruia, pentru aceeasi prestatie, i1 sint datori debitori solidari poate cere
oricdrui dintre ei achitarea Intregii sume pe care acesta o datoreazd la momentul
intentarii procesului de insolvabilitate, Legea insolvabilitatii fiind o lege speciala.

In concluzia, instanta de recurs relevi, ci instanta de apel urma si se expuni
asupra aplicabilitatii normelor indicate supra in coroborare in vederea stabilirii
circumstantelor impuse de lege si aplicarea normei materiale la speta in cauza, or
instanta de recurs este in imposibilitate de a stabili circumstantele care nu au fost
elucidate si stabilite de instanta de insolvabilitate.

Cu referire la contractul de imprumut nr. 230 din 21 octombrie 2013 incheiat
intre Sirbu Dumitru si iIntreprinderea mixtd organizatie de microfinantare
”Moldcredit” societate cu rdspundere limitatd, instanta de recurs releva
urmatoarele.

Executarea contractului respectiv este asigurata prin contractul de
fidejusiune nr. 362 incheiat 1intre Intreprinderea mixtda organizatie de
microfinantare "Moldcredit” societate cu raspundere limitatd si Craciun Tamara,
de contractul de fidejusiune nr. 363 incheiat intre intreprinderea mixta organizatie
de microfinantare ”Moldcredit” societate cu raspundere limitatd si societatea cu
raspundere limitatd “Nectar-Expo”, precum si prin contractul de ipotecd nr. 5155
incheiat intre intreprinderea mixtd organizatie de microfinantare “Moldcredit”
societate cu raspundere limitatd si societatea cu raspundere limitatd “Nectar-Expo™.

Pe linga stipulate supra, instanta de recurs invoca, ca potrivit art. 2 din Legea
insolvabilitatii, creditorii garantati sunt clasd de creditori ale caror creante fata de
debitor au aparut inainte de intentarea procesului de insolvabilitate si sint asigurate
prin garantii reale Tn conformitate cu legea.
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Articolul 50 alin. (1) din prezenta lege prevede ca, creditorii cu drept de gaj
conventional sau legal asupra unui bun din masa debitoare sint indreptatiti la
satisfacerea prioritard a capitalului imprumutat, a dobinzii si a cheltuielilor aferente
din contul bunului gajat.

In spetd, intreprinderea mixti organizatia de microfinantare "Moldcredit” in
virtutea contractului de ipoteca nr. 5155 este creditor ipotecar fata de societatea cu
raspundere limitata “Nectar-Expo”, or administratorul insolvabilitatii, nu a solicitat
anularea contractului de ipotecd, drept prevazut in art. 104 lit. f) din Legea
insolvabilitatii.

Cu toate acestea, Curtea de Apel Chisindu nu a examinat acest aspect si nu s-
a expus pe marginea contractului de ipoteca nr. 5155 ca temei de validare a
creantei, desi de catre recurent a fost invocat in cererea de validare a creantei.

Curtea reaminteste ca dreptul la un proces echitabil, garantat de art. 6.1. din
Conventie, include printre altele dreptul partilor de a prezenta observatiile pe care
le considera pertinente pentru cauza lor.

Intrucit Conventia nu are drept scop garantarea unor drepturi teoretice sau
iluzorii, ci drepturi concrete si efective (Hotarirea Artico impotriva Italiei, 1980,
para. 33), acest drept nu poate fi considerat efectiv decit daca aceste observatii sunt
in mod real “ascultate” adicd in mod corect examinate de catre instanta sesizata.

Astfel, spus, art. 6 implica mai ales in sarcina “instantei” obligatia de a
proceda la un examen efectiv al mijloacelor, argumentelor si al elementelor de
probad ale partilor, cel putin pentru a le aprecia pertinenta (Hotarirea Perez
impotriva Frantei, 2004, para. 80, Hotarirea Van der Hurk impotriva Olandei,
1994, para. 59).

Din considerentele mentionate si avand in vedere cele constatate si deoarece

eroarea judiciara in cauza nu poate fi corectatd de catre instanta de recurs, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge
la concluzia de a casa in parte incheierea i de a restitui pricina la rejudecare in
instanta de insolvabilitate Curtea de Apel Chisinau, in acelasi complet de judecata.
La rejudecarea pricinii instanta de apel urmeaza sa tind cont de cele
mentionate §i, rejudecand pricina, sa emita o hotarare intemeiata si legala.
In conformitate cu art.427 alin. (1) lit. a) si art. 428 alin. (1) CPC, Completul

Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Iintreprinderea mixtd organizatia de
microfinantare ”"Moldcredit” societate cu raspundere limitata.
Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 mai 2016 pronuntata in

cauza civila, la contestatia depusda de intreprinderea mixtd organizatiec de
microfinantare “Moldcredit” societate cu raspundere limitatd cu privire la
neincluderea in tabel a creantelor inaintate, in partea ce tine de respingerea
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contestatia intreprinderii mixte organizatie de microfinantare “Moldcredit”
societate cu raspundere limitatd de a introduce in tabelul definitiv al creantelor
societatii cu raspundere limitatd “Nectar Expo” a creantei conform contractelor de
imprumut nr. 167 din 12 iunie 2013 si nr. 230 din 21 octombrie 2013, cu restituirea
pricinii la rejudecare in instanta de insolvabilitate Curtea de Apel Chisinau, in
acelasi complet de judecata.

In rest incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 mai 2016 se mentine ca
legala si intemeiata.
Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, Tamara Chisca-Doneva

judecatori Galina Stratulat

Dumitru Mardari
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