Dosarul nr.2ra-1604/16

Instanta de fond: Judecatoria Centru, mun. Chisinau - Sv. Viscu
Instanta de apel: CA Chisinau — N. Vascan, E. Fistican, V. Negru

INCHEIERE
13 iulie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenti:
Presedintele completului, Ala Cobaneanu,
judecatori Nicolae Craiu, Maria Ghervas,

solutionand chestiunea referitoare la admisibilitatea recursului declarat de
citre Serghei Gherascenco, in pricina civild la actiunea Intreprinderii de Gestionare
a Fondului Locativ nr. 9, intervenient accesoriu Societatea pe Actiuni
,,Termoelectrica” impotriva lui Serghei Gherascenco, Larisa Gherascenco, Elena
Gheragcenco privind incasarea datoriet,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23martie 2016,

CONSTATA:

La 23 septembrie 2014 IMGFL-9 s-a adresat in instanta de judecati cu
cerere 1mpotriva lui Serghei Gherascenco, Larisa Gherascenco, Elena
Gheragcenco, intervenientului accesoriu SA , Termocom” privind incasarea
datoriei pentru agentul termic in marime de 3 352,57 lei.

In motivarea actiunii a indicat ca IMGFL nr. 9 in calitate de gestionar si
intretindtor al edificiilor civile si al spatiului locativ, in temeiul contractului
incheiat cu prestatorul energiei termice SA , Termocom”, achitd lunar pentru
apartamentul nr.163, situat in mun. Chisinau, bd. Stefan cel Mare nr.3, valoarea
serviciilor de prestare a energiei termice. La randul sau, paratii Serghei
Gherascenco, Larisa Gherascenco si Elena Gherascenco, fiind proprietari al
apartamentului respectiv, sant obligati conform pct.8! al anexei nr. 7 al
Regulamentului cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative,
comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si
conditiile decontarii acestora de la sistemele de incalzire si alimentare cu apa,
aprobat prin Hotararea Guvernului nr.191 din 19.02.2002, in cazul deconectarii
integrale deja efectuate a apartamentului (incaperi locuibile in camine) de Ia
sistemul centralizat de incalzire, cu instalarea altei surse de incalzire pentru
intretinerea temperaturii constante in incaperile la un nivel de cel putin +18° C, va
achita 10 % incepand cu 01 octombrie 2011; 15 % incepand cu 01 octombrie 2012,
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20 % incepand cu 01 octombrie 2013 din costul energiei termice calculate pentru
un metru patrat al apartamentului.

Din motiv ca paratii nu-si onoreaza obligatiile sale, nu achitd benevol
serviciile de furnizare a energiei termice, iar la situatia din 01 martie 2014 au
acumulat o datorie de 3 352,57 lei, reclamantul s-a adresat in instanta, solicitand
incasarea de la Serghei Gherascenco, Elena Gherascenco si Larisa Gherascenco a
sumei datorate si a cheltuielilor de judecata privind taxa de stat in suma de 270 lei.

La 28 noiembrie 2014 SA “Termocom” si-a modificat denumirea in SA
“Centrala electrica cu Termoficare nr.2”.

Prin hotararea judecatoriei Centru mun. Chisindu din 16 martie 2015 s-a
admis partial actiunea IMGFL-9. S-a incasat in mod solidar de la Serghei
Gherascenco, Elena Gherascenco si Larisa Gherascenco in beneficiul IMGFL-9
datoria pentru livrarea energiei termice pana la 01 martie 2014 in suma de 3 352,57
lei si cheltuielile de judecata privind taxa de stat in marime de 270 lei.

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 17 aprilie 2015 Serghei
Gherascenco a contestat-0 cu apel, solicitand repunerea in termen a apelului,
casarea acesteia cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care cererea de chemare in
judecati a IMGFL-9 si fie respinsi ca neintemeiata.

Cerere de alaturare la apel au depus la 17 aprilie 2015 Larisa Gherascenco si
Elena Gherascenco, solicitand admiterea acestuia, rejudecarea cauzei cu emiterea
unei noi solutii de respingere a actiunii.

La 16 tunie 2015 ,,CET-2” SA si-a modificat denumirea in ,,Termoelectrica”
SA.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 septembrie 2015 s-a admis
cererea Larisei Gherascenco, Serghei Gherascenco si Elenei Gherascenco si s-au
repus apelantii in termenul de declarare a apelului. (f.d,88, 89-92)

Curtea de Apel Chisinau rejudecand cauza la 23 martie 2016 a respins apelul
declarat de Serghei Gherascenco, Larisa Gherascenco si Elena Gherascenco si s-a
mentinut fara modificari hotararea judecatoriei Centru mun. Chisinau din 16 martie
2015.

In motivarea solutiei sale instanta de apel a retinut ci apartamentul apelantilor
este deconectat de la sistemul centralizat de incalzire, iar potrivit pct.8 alin.1) al
Regulamentului cu privire la modul de prestare si achitare a serviciilor locative,
comunale si necomunale pentru fondul locativ, contorizarea apartamentelor si
conditiile decontarii acestora de la/reconectarii la sistemele de incalzire si
alimentare cu apa, aprobat prin Hotararea Guvernului nr.191 din 19 februarie 2002,
in cazul deconectdrii integrale a apartamentului de la sistemul centralizat de
incdlzire, consumatorul va achita plata pentru incalzire in marime de 20 % din
costul energiei termice calculate pentru un metru patrat al apartamentului, luand in
consideratie existenta pierderilor normative de energie termica in incaperile
tehnice, care mentin in stare functionald sistemele ingineresti de alimentare cu apa
si de canalizare in perioada rece, necesitatea incalzirii locurilor de uz comun si
imposibilitatea deconectarii coloanelor de incalzire tranzitorii. Astfel, intemeiat s-a
incasat in mod solidar de la Serghei Gherascenco, Larisa Gherascenco si Elena
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Gherascenco datoria pentru agentul termic in perioada pana la 01 martie 2014 in
marime de 3 352,57 lei. Instanta de apel a conchis ca paratii nu au depus in instanta
obiectii referitor la termenul de prescriptie a actiunii de catre reclamant, cauza a
fost examinati in lipsa pératilor. In cererea de apel apelantii nu au solicitat
remiterea cauzei la rejudecare in prima instanta, insa au solicitat rejudecarea cauzei
cu emiterea unei noi solutii de respingere a actiunii.

Nefiind de acord cu solutia instantei de apel, la 20 mai 2016 Serghei
Gheragcenco a contestat-o cu recurs, solicitaind casarea acesteia cu emiterea unei
noi decizii, prin care actiunea reclamantului sa fie respinsa integral.

in motivarea recursului recurentul a indicat ci instantele de judecati au
interpretat eronat prevederile legale, au incalcat normele de drept material, nu au
examinat integral litigiul si au apreciat arbitrar probele prezentate la dosar.

Conform prevederilor art. 434 alin. (1) Cod de procedura civila recursul se
declara in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta, ca decizia Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata
la 23 martie 2016 si receptionata de recurent la 10 mai 2016. (f.d.175)

Cererea de recurs depusa de citre Serghei Gherascenco la 20 mai 2016 se
considera a fi declarata in termen.

Analizand materialele dosarului prin prisma temeiurilor invocate in cererea de
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la concluzia
ca recursul declarat de catre Serghei Gherascenco nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) st (4) CPC, care sa justifice afirmatia de
ilegalitate a deciziei instantei de apel.

Potrivit prevederilor art. 432 alin. (1) CPC partile si alti participanti la proces
sunt 1n drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiala sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

In spetd, Colegiul mentioneaza ci recursul in cauza contine obiectiile de fapt
si de drept, care deja au fost studiate si verificate de catre instanta de apel, primind
0 apreciere corespunzdtoare.

Drept urmare, se retine ca argumentele invocate nu pot constitui temei de
admitere a recursului, deoarece nu denota incdlcarea esentiala sau aplicarea eronata
a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural, asa cum formal
invoca recurentul si respectiv, nu constituie temei de casare a deciziei recurate, or
recursul exercitat conform sectiunii a ll-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept, verificandu-se numai legalitatea deciziei, dar nu si
temeinicia ei in fapt.

Dispozitiile art. 432 alin. (2), (3) CPC au caracter de concretizare a motivului
de recurs, determindnd cazurile concrete in prezenta carora se considerd ca
normele de drept material si procedural au fost incalcate sau eronat aplicate.

Recursul exercitat conform sectiunii a 2-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

Alin. (4) al aceluiasi articol stipuleaza cd savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
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masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul 1n care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incdlcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Prin urmare, reiesind din prevederile art. 433 lit. a) CPC cererea de recurs se
considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Examinand argumentele cererii de recurs prin prisma normelor legale ce
reglementeaza relatiile dintre parti, tindnd cont de actele anexate la dosar, se
constatd cd recursul Tnaintat de catre Serghei Gherascenco impotriva deciziei
instantei de apel nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si
(4) CPC.

Potrivit celor expuse, in temeiul art. 432, 433, 440 CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se considerd inadmisibil recursul, declarat de catre Serghei Gherascenco
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 martie 2016, in pricina civila la
cererea de chemare in judecati a Intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr. 9, intervenient accesoriu Societatea pe Actiuni
”Termoelectrica impotriva lui Serghei Gherascenco, Larisei Gheragcenco si Elena
Gherascenco cu privire la incasarea datoriei pentru consumul de agent termic.

Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului Ala Cobaneanu
judecatori: Nicolae Craiu

Maria Ghervas



