dosarul nr. 2ac-114/16
INCHEIERE
13 iulie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Dumitru Mardari, Galina Stratulat

examinand cererea lichidatorului Societatii pe actiuni ,,Zidarul - Cahul” — Baracu
Roman privind stramutarea pricinii la alta instanta de judecata

constata

La 10 decembrie 2015 Cozac Vladimir a depus cerere impotriva SA ,,Zidarul-
Cahul” in procedura de faliment, lichidatorului Baracu Roman, intervenienti IFS Cahul,
SA ,,Daniel P”, Dermenji Oleg cu privire la separarea bunurilor din masa debitoare.

Judecdtorul Curtii de Apel Cahul — Nina Veleva a declarat abtinere de la
judecarea pricinii civile la cererea lui Cozac Vladimir, pe motiv cad anterior activind in
cadrul Judecatoriei Cahul a examinat cauza civild la cererea de chemare in judecata a lui
Dermenji Oleg impotriva SA ,,Daniel P” cu privire la incasarea datoriei, or obiectul
actiunii date a constituit nemijlocit contractul de ipotecd indicat in cererea lui Cozac
Vladimir.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 29 decembrie 2015, a fost respinsa ca
neintemeiata declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Cahul — Nina Veleva
de la judecarea pricinii civile la cererea lui Cozac Vladimir impotriva SA ,,Zidarul-
Cahul” in procedurd de faliment, lichidatorului Baracu Roman cu privire la separarea
bunurilor din masa debitoare.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 28 martie 2016, a fost respinsa cererea
lichidatorului SA ,,Zidarul - Cahul” — Baracu Roman privind conexarea cererii lui Cozac
Vladimir impotriva SA ,,Zidarul-Cahul” in procedura de faliment cu privire la separarea
bunurilor din masa debitoare si actiunea SA ,,Zidarul - Cahul” impotriva SA ,,Daniel P”,
Dermenji Oleg cu privire la rezilierea contractului de ipoteca.

La 29 aprilie 2016 lichidatorul SA ,,Zidarul - Cahul” — Baracu Roman a declarat
recuzare judecatorului Curtii de Apel Cahul — Veleva Nina, pe motiv ca aceasta anterior
s-a expus asupra legalitatii contractelor de imprumut, parte a caruia a fost Dermenji Oleg,
iar creantele acestuia ulterior au fost preluate de Cozac Vladimir.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 29 aprilie 2016, a fost respinsa ca
neintemeiatd cererea de recuzare a judecatorului Curtii de Apel Cahul — Nina Veleva de
la judecarea pricinii civile la cererea lui Cozac Vladimir impotriva SA ,,Zidarul-Cahul” in
procedura de faliment, lichidatorului Baracu Roman cu privire la separarea bunurilor din
masa debitoare.



La 09 iunie 2016 lichidatorul SA ,,Zidarul - Cahul” — Baracu Roman a depus
cerere privind stramutarea pricinii la alta instanta de judecata in temeiul art. 43 al. (2) lit.
f) CPC.

In motivarea cererii lichidatorul a indicat ¢, Cozac Vladimir prin litigiul dat
pretinde la separarea bunurilor din masa debitoare ca rezultat al incheierii contractului de
ipotecd incheiat cu Dermenji Oleg, or pricina in cauzd a fost repartizatd judecatorului
Nina Veleva.

Indica ca anterior judecatorul Nina Veleva aflindu-se in exercitiul functiei la
Judecatoria Cahul, a examinat in fond pricina civild la cererea de chemare in judecata a
lui Dermenji Oleg impotriva SA ,,Daniel P” cu privire la incasarea datoriei, iar prin
hotarirea din 26 ianuarie 2012, mentinuta prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din
15 mai 2013, a respins actiunea reclamantului. Or, in partea motivatd a hotaririi a fost
constatatd nulitatea absoluta a contractelor de imprumut incheiate cu Dermenji Oleg.

Ulterior, acelasi judecator al Judecatoriei Cahul — Nina Veleva prin hotarirea din
06 iunie 2012 s-a expus repetat asupra actiunii lui Oleg Dermenji impotriva SA ,,Daniel
P” cu privire la Incasarea datoriei in baza acelorasi contracte de imprumut si a admis
integral pretentiile reclamantului. Mai mult ca atit, judecatorul in cauzad a admis actiunea
lui Dermenji Oleg fara plata taxei de stat si a aplicat masuri de asigurare asupra actiunilor
SA ,.Zidarul - Cahul”.

Desi ca rezultat al cererii de revizuire judecdtorul Nina Veleva a casat hotarirea
Judecatoriei Cahul din 06 iunie 2012 si la 18 martie 2014 a scos de pe rol actiunea lui
Oleg Dermenji din cauza neprezentarii acestuia, exista banuiala rezonabila ca judecatorul
desemnat este nepartinitor la examinarea cererii date, iar prin prisma art. 43 al. (2) lit. f)
CPC si art. 44 al. (1) CPC cauza urmeaza a fi stramutatd la alta instantd de judecata.

La sedinta din 13 iunie 2016 Curtea de Apel Cahul a dispus expedierea pricinii la
Curtea Suprema de Justitie pentru solutionarea cererii de stramutare a cauzei in alta
instanta, ca rezultat al cererii lichidatorului SA ,,Zidarul - Cahul” — Baracu Roman.

Studiind materialele dosarului, Completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a respinge
cererea lichidatorului SA ,,Zidarul - Cahul” — Baracu Roman privind stramutarea pricinii
la alta instanta de judecata si de a restitui cauza in aceiasi instanta si in acelasi complet de
judecata pentru examinarea pricinii in fond din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 43 al. (2) lit. f) Codul de proceduri civild, instanta
stramutd pricina la o altd instantd dacad existd banuieli cd nepartinirea judecatorilor ar
putea fi stirbita de circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.

In conformitate cu art. 43 al. (4) Codul de proceduri civila, strimutarea pricinii in
cazurile prevazute la al.(2) lit. d), e), f) si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioara, a carei incheiere este irevocabild si nu este susceptibild de recurs.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie indica ca, desi lichidatorul SA ,,Zidarul - Cahul” — Baracu Roman
prin cererea data solicitd stramutarea pricinii la alta instantd, din continutul acesteia de
fapt rezulta ca lichidatorul a formulat o propunere de recuzare judecatorului Nina
Veleva.

In conformitate cu art. 52 al. (5) CPC, in proces nu se admite inaintarea repetati a
recuzdrii aceluiasi judecator si pentru aceleasi motive dacd anterior recuzarea lui a fost
respinsa.



Or, materialele cauzei atesta faptul ca judecatorul Curtii de Apel Cahul — Nina
Veleva anterior a declarat abtinere de la judecarea pricinii civile la cererea lui Cozac
Vladimir, pe motiv cd anterior activind in cadrul Judecdtoriei Cahul a examinat cauza
civila 1a actiunea lui Dermenji Oleg impotriva SA ,,Daniel P” cu privire la incasarea
datoriei, insa prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 29 decembrie 2015 a fost respinsa
ca neintemeiatd declaratia de abtinere a judecatorului dat.

Si lichidatorul SA ,,Zidarul - Cahul” — Baracu Roman la 29 aprilie 2016 a declarat
recuzare judecatorului Veleva Nina, pe motiv cd aceasta anterior s-a €Xpus asupra
legalitatii contractelor de imprumut, parte a carora a fost Dermenji Oleg, iar creantele
acestuia ulterior au fost preluate de Cozac Vladimir. Prin incheierea Curtii de Apel Cahul
din 29 aprilie 2016 insd a fost respinsd ca neintemeiata cererea de recuzare a
judecatorului Nina Veleva.

Reiesind din circumstantele date si din continutul cererii de stramutare a pricinii
rezulta ca aceasta de fapt constituie o recuzare repetatd a judecatorului Nina Veleva,
invocata pe aceleasi motive, care insa anterior a fost respinsa. Or, prin prisma art. 52 al.
(5) CPC, nu este admisa recuzarea repetata.

Drept urmare, rezulta ilegalitatea cererii lichidatorului SA ,,Zidarul - Cahul” —
Baracu Roman privind stramutarea pricinii la alta instantd de judecata, din care cauza
cererea urmeaza a fi respinsa, iar pricina civila la cererea lui Cozac Vladimir restituita la
Curtea de Apel Cahul pentru examinare in fond 1n acelasi complet de judecata.

In conformitate cu art. 43, art. 44, art. 52, art. 269-270 Codul de procedura civila,
Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune

Se respinge cererea lichidatorului Societdtii pe actiuni ,,Zidarul - Cahul” —
Baracu Roman privind stramutarea pricinii la alta instanta de judecata.

Pricina civila la cererea lui Cozac Vladimir impotriva Societdtii pe actiuni
,,Zidarul-Cahul” in procedura de faliment, lichidatorului Baracu Roman cu privire la
separarea bunurilor din masa debitoare se restituie la Curtea de Apel Cahul pentru
examinare in fond in acelasi complet de judecata.

Incheierea este irevocabild si nu este susceptibila de recurs.

Presedintele completului, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Dumitru Mardari

Galina Stratulat



