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V. Movila

INCHEIERE
11 septembrie 2013 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul ~ Valeriu Doaga
Judecatorii luliana Oprea, lon Corolevschi

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
Maria Machedon, in pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Mariei
Machedon impotriva Primariei comunei Larga Noua, raionul Cahul si Tatiana
Maidan cu privire la accesul la informatie si repararea prejudiciului moral,
impotriva deciziei Curtii de Apel Cahul din 21 martie 2013, prin care a fost admis
apelul declarat de catre Maria Machedon, casata hotararea Judecatoriei Cahul din
29 septembrie 2012 in partea pretentiei cu privire la repararea prejudiciului moral
cu emiterea in aceasta parte a unei noi hotarari de admitere partiald a pretentiei, in
rest hotararea Judecatoriei Cahul din 29 septembrie 2012 a fost mentinuta,

constata:

La 24 mai 2012, Maria Machedon a depus o cerere de chemare in judecata
impotriva Primariei comunei Larga Noua, raionul Cahul si Tatiana Maidan cu
privire la accesul la informatie si repararea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii reclamanta Maria Machedon a indicat ci la 27 aprilie
2012 a depus la primaria Larga Noud o cerere prin care a solicitat informatie si
anume: copia de pe procesul-verbal al sedintei Consiliului comunal Larga Noua
din 16 martie 2012, cu toate deciziile si anexele la el; programul de lucru al
Primariei Larga Noua, Bibliotecii Publice Larga Noud, Clubului satului Larga
Veche; copie de pe cererea si anexa (caracteristica elevei Stahoteanu Mihaela)
privind indepartarea tutelei/curatelei depusa pentru examinare la Consiliul local de
catre Cernei Semion. A specificat cd solicita furnizarea informatiei in forma scrisa
pe suport de hartie.

La 11 mai 2012, a primit avizul Primdriei Larga Noud nr. 62 din 11 mai
2012, semnat de catre secretarul Maidan Tatiana, prin care i-a fost adus la
cunostintd graficul de lucru a institutiilor publice s1 a fost informatd ca
documentele solicitate vor fi puse la dispozitie la sediul Primariei pentru a face
cunostintd cu ele, fara a fi indicat motivul refuzului de a furniza informatia pe

suport de hartie, dupa cum a solicitat.
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Considera ca la 11 mai 2012 neintemeiat de catre Primaria Larga Noua i-a
fost refuzata furnizarea informatiei solicitate pe suport de hartie, fiindu-i lezate
drepturile constitutionale si prevederile Conventiei Europene pentru Apararea
Drepturilor Omului si a Libertatilor Fundamentale. Secretarul Consiliului local,
Tatiana Maidan intentionat ii Ingradeste permanent accesul la informatiile publice,
din care motiv nu poate participa liber la luarea deciziilor de interes public. Pe o
perioada mai mare de trei ani este persecutatd permanent de secretarul Consiliului
local Tatiana Maidan din motiv ca solicita informatii de interes public, care nu sunt
facute publice, presupus din cauza falsificarilor in procesele verbale ale consiliului
si altor acte publice. Dansa din neglijenta, ignoranta, discriminare si marginalizare
elibereaza informatia cu intarziere, tdiraganeaza examinarea petitiilor ei pana la trei
luni s1 mai mult, facand abuz de serviciu, din care motiv ii cauzeaza mari prejudicii
morale din cauza suferintelor psihice.

Cere Maria Machedon furnizorului de a elibera informatia oficiala in mod
concret si corespunzator punctelor stipulate in cerere; repararea prejudiciului
material si moral In marime de 10000 lei, atragerea la raspundere a Tatianei
Maidan conform art. 180 Cod penal, incalcarea intentionata a legislatiei privind
accesul la informatie si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin 1incheierea Judecdtoriei Cahul din 27 septembrie 2012 devenita
irevocabila la 13 octombrie 2012, a fost incetat procesul in partea pretentiei Mariei
Machedon cu privire la tragerea Tatianei Maidan la raspundere contraventionald
conform art. 71 Cod contraventional, in temeiul art. 265 lit. a) CPC.

Prin hotararea Judecatoriei Cahul din 27 septembrie 2012 actiunea Mariei
Machedon a fost admisa partial. A fost obligatd Primaria Larga Noud si Tatiana
Maidan de a prezenta Mariei Machedon procesul-verbal al sedintei Consiliului
comunal Larga Noua din 16 martie 2012, cu toate deciziile si anexele la el si copia
de pe cerere privind indepartarea tutelei/curatelei depusda pentru examinare la
Consiliul comunal Larga Noua de Cernei Simion, autentificate Tn modul prevazut
de legislatie. A fost incasat de la Primaria Larga Noua si Tatiana Maidan in
beneficiul Mariei Machedon suma de 100 lei cu titlu de cheltuieli de judecata si in
beneficiul statului, taxa de stat in marime de 100 lei. In rest actiunea a fost respinsi
ca fiind neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 21 martie 2013 a fost admis apelul
declarat de catre Maria Machedon, casatd hotdrarea primei instante in partea
respingerii pretentiei cu privire la repararea prejudiciului moral si a fost emisd in
aceasta parte o noua hotarare de admitere partiala a pretentiei date, in rest hotararea
primei instante a fost mentinuta.

La 25 iulie 2013, in termenul prevazut de lege, Maria Machedon a declarat
recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitand admiterea recursului, casarea
deciziei instantei de apel in partea admiterii partiale a pretentiei cu privire la
repararea prejudiciului material si moral cu emiterea in aceasta parte a unei noi
hotarari de admitere integrala a actiunii.

in motivarea recursului Maria Machedon a invocat ca instanta de apel la
emiterea deciziei contestate nu a constatat si elucidat pe deplin toate circumstantele
care au importantd pentru solutionarea pricinii in fond, nu a dat apreciere corecta
probelor administrate §i nu a tinut cont de caracterul si gravitatea suferintelor
psihice suportate in rezultatul actiunilor paratilor.
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In conformitate cu art.439 alin.(2) Codul de procedurd civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea
despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o lund de la data
primirii acesteia. In cazul neprezentirii referintei in termenul stabilit,
admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

in conformitate cu art.439 alin.(3) Codul de procedura civila, judecitorul
raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit n conformitate cu
alin.(2).

Audiind raportul judecdtorului raportor si verificind incadrarea in
prevederile legii a temeiurilor invocate de catre Maria Machedon in cererea de
recurs, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd ca recursul declarat este inadmisibil din
urmatoarele motive.

in conformitate cu art.432 alin.(1) Codul de proceduri civila, partile si alti
participanti la proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incdlcarea esentiala sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) acelasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera cd normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin.(4) stabileste cd savarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin.(3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul in care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art.433 lit.a) Codul de procedura civila, cererea de recurs
se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art.432 alin.(2), (3) si (4).

In conformitate cu art.440 alin.(1) Codul de proceduri civild, in cazul in care
se constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art.433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilititii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nici 0 referire la fondul recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie mentioneazd ca procedura admisibilitdtii consta in
verificarea faptului daca motivele invocate in recurs se incadreazd in cele
prevazute in art. 432 alin. (2), (3) st (4) Codul de procedura civila, fara a se
examina temeinicia lor,

Argumentele invocate de Maria Machedon se refera la circumstantele de
fapt poarta caracter declarativ si nu denotd incédlcarea esentiala sau aplicarea
eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Recursul exercitat impotriva actelor de dispozitie ale curtilor de apel are
caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material si procedural,
verificandu-se numai legalitatea deciziei, dar nu si temeinicia ei in fapt.



Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd argumentele
recursului declarat de Maria Machedon sunt similare celor invocate in instanta de
apel, carora instanta de apel le-a dat o apreciere corecta, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a considera recursul declarat de catre Maria Machedon inadmisibil.

In conformitate cu art. 270 art.433 lit. a) si art.440 alin.(1) Codul de
procedurd civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Recursul Mariei Machedon se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,
Judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii luliana Oprea

lon Corolevschi



