prima instanta: E. Clim dosarul nr.2rc-629/16
DECIZIE
13 iulie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Galina Stratulat
Dumitru Mardari

examinind recursul declarat de catre avocatul Berezovschi Adrian 1n interesele
Societatii Comerciale ,,Rostral” Societate cu Raspundere Limitata,

in pricina civila la cererea introductiva a creditorului Institutul de Cercetari
Stiintifice ,,Eliri” Societate pe Actiuni cu privire la intentarea procesului de
insolvabilitate fatda de Societatea Comerciala ,,Rostral” Societate cu Raspundere
Limitata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 29 februarie 2016 prin care
cererea introductivd depusa de creditorul Institutul de Cercetari Stiintifice ,,Eliri”
Societate pe Actiuni a fost admisa spre examinare,

constata

La 24 februarie 2016 creditorul Institutul de Cercetari Stiintifice ,,Eliri” SA a
depus cerere introductiva cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
SC ,,Rostral” SRL.

In motivarea cererii a invocat cé la data de 02 ianuarie 2012 intre Institutul de
Cercetari Stiintifice ,,Eliri” SA in calitate de locator si SC ,,Rostral” SRL in calitate
de locatar, a fost incheiat contractual de locatiune nr. 3-61, prin care locatorul s-a
obligat sa transmita in posesie si folosinta temporara suprafetele de producere de pe
adresa mun. Chisinau, str. Miron Costin 5, iar locatarul s-a obligat sd achite o chirie
anuald in cuantumul stabilit de partile contractante.

Indica Institutul de Cercetari Stiintifice ,,Eliri” SA ca si-a executat pe de plin
si in modul corespunzator obligatiile asumate, insa SC ,,Rostral” SRL contrar
prevederilor contractuale nu a achitat plata pentru chirie, acumulind o restanta in
suma de 350 833,35 lei.

Sustine Institutul de Cercetari Stiintifice ,,Eliri” SA ca urmare a neonordarii
obligatiilor de catre debitor, s-a adresat Judecadtoriei Riscani cu o cerere in procedura
speciala solicitind emiterea unei ordonante de incasare a datoriei.

Astfel, la 23 decembrie 2014, Judecatoria Riscani a satisfacut revindecarile
inaintate si a emis Ordonanta nr. 2p/0-892/14, prin care a dispus incasarea de la SC
,,Rostral” SRL in beneficiul Institutul de Cercetari Stiintifice ,,Eliri” SA a sumei de
350 833,35 lei.



Indicd ca ordonanta judecatoreasca a devenit irevocabila, iar din motivul
eschivarii debitorului de la executarea acesteia a fost depusa spre executare silitd la
Executorul Judecatoresc Brihunet Cristina, fapt ce se confirma prin incheierea de
intentare a procedurii de executare nr. 30-563 din 11 februarie 2015.

Mentioneaza ca desi, incheierea de intentare a procedurii de executare a fost
adus la cunostinta debitorului, iar executorul judecatoresc a intreprins toate masurile
in vederea executarii actului judecatoresc, pind in prezent ordonanta Judecatoriei
Riscani mun. Chisindau din 23 decembrie 2014 nu a fost executatd, din motiv ca
debitorul nu dispune de mijloace banesti si nici de bunuri care ar putea acoperi
datoriile acestuia.

Astfel, potrivit datelor dosarului de executare nr. 130-563/15 aflat in procedura
executorului judecatoresc Brihunet Cristina, conform bazei de date electronice a IS
,,Cadastru” si a Ministerului Dezvoltarii informationale dupa debitorul SC ,,Rostral”
SRL nu sunt inregistrate bunuri imobile sau mijloace de transport care i-ar apartine cu
drept de proprietate.

Totodata, conform informatiilor parvenite in adresa executorului de la
institutiile bancare, debitorul SC ,,Rostral” SRL nu are careva mijloace banesti iar
conform informatiei oferite de IFS debitorul inregistreaza o restanta fata de Bugetul
Public National.

In context cu referire la prevederile art. 10, 12, 19, din Legea insolvabilitati
indica Institutul de Cercetari Stiintifice ,,Elir1” SA ca a respectat notificarea prealabila
a debitorului fapt ce se confirma prin incheierea executorului judecatoresc nr. 130-
563 din 11 februarie 2015 cu privire la intentarea procedurii de executare si avizul
scris al debitorului semnat pe incheierea data, prin care Se atestd cd debitorul a
receptionat incheierea respectiva la data de 12 decembrie 2015.

lar, invocind prevederile art. 20 alin (1). lit. e) din Legea insolvabilitatii
considera creditorul oportun de a propune la functia de administrator provizoriu
perioada de observare a debitorului pe administratorul autorizat Lupea Victor.

Solicita reclamantul, admiterea spre examinare a cererii introductive, intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de SC ,,Rostral” SRL, aplicarea masurilor de
asigurare prevazute de art. 24 din Legea insolvabilitatii, necesare pentru a preveni
modificarea starii bunurilor debitorului in perioada de pina la intentarea procesului de
insolvabilitate si desemnarea administratorului Lupea Victor in calitate de
administrator provizoriu al SC ,Rostral” SRL pe perioada de observatie pind la
intentarea procesului de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 februarie 2016, a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de Institutul de Cercetari Stiintifice
,Blir’” SA, in scopul prevenirii modificarii starii bunurilor debitorului fiind dispusa
aplicarea masurilor de asigurare si desemnata in calitate de administrator provizoriu
al SC ,,Rostral” SRL Lupea Victor.

La 16 mai 2016, avocatul Berezovschi Adrian in interesele SC ,,Rostral” SRL,
a declarat recurs impotriva Incheierii instantei de insolvabilitate, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii contestate cu emiterea unei noi decizii prin care sa fie
dispusa scoaterea de pe rol a cererii Institutului de Cercetari Stiintifice ,,Eliri” SA pe
motivul nerespectarii procedurii prealabile.

In motivarea recursului a invocat ca nu este de acord cu incheierea contestat,
o considera ilegald si pasibild de a fi casata.



Astfel, invocind prevederile art. 10 alin. (2), (3) din Legea insolvabilitatii, care
reglementeaza temeiurile de intentare a procesului de insolvabilitate, indica ca
creditorul Institutul de Cercetari Stiintifice ,,Eliri” SA nu a demonstrat prin careva
acte incapacitatea de plata a debitorului precum si supraindatorarea acestuia, iar ca
urmare cererea introductiva poarta un caracter ilegal si neintemeiat.

Concomitent indica recurentul cd instanta de insolvabilitate la adoptarea
incheierii nu aluat in consideratic prevederile art. 19 alin. (1), (2) din Legea
insolvabilitatii nr. 149 care reglementeaza expres ca creditorul depune cerere
introductivd numai dupd notificarea prealabila a debitorului, notificarea fiind
considerata facutd daca, pina la depunerea cererii introductive, debitorul a fost
informat de catre creditor sau de executorul judecatoresc, sau, in cazurile prevazute
expres de catre organele abilitate despre faptul ca se afla in intirziere ori despre
inaintarea spre executare a titlului executoriu sau a unui alt document echivalent in
conditiile expres prevazute de codul de executare.

Sub acest aspect indica ca executorul judecdtoresc nu a informat debitorul
despre intentarea procesului de insolvabilitate, iar ca urmare este evident ca cererea
introductiva cu privire a intentarea procesului de insolvabilitate fata de SC ,,Rostral”
SRL nu intruneste conditiile prevazute de art. art. 10 alin. (1), (2), 19 din Legea
insolvabilitatii, inclusiv art. 20 alin (2) care stabileste continutul cererii introductive
a creditorului si documentele anexate, fapt ce constituie temei de restituire a cererii,
iar In cazul in care cererea a fost admisad spre examinare urmeaza a fi scoasa de pe
rol.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

La acest capitol materialele cauzei nu contin date ce ar confirma receptionarea
copiei incheierii instantei de insolvabilitate din 29 februarie 2016, de catre recurentul
SC ,,Rostral” SRL.

Astfel, instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la 16 mai 2016 in termen.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul §i sd menfina
incheierea.

Dupa cum denota din actele cauzei, la data de 24 februarie 2016, Institutul de
Cercetar1 Stiintifice ,,Eliri” SA a depus cerere introductiva cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SC ,,Rostral” SRL.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 29 februarie 2016, a fost a admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de cétre Institutul de Cercetari Stiintifice
,,Elir1” SA cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de SC ,,Rostral”
SRL, iar in scopul prevenirii modificarii starii bunurilor debitorului a fost dispusa
aplicarea masurilor de asigurare si desemnat in calitate de administrator provizoriu a
SC ,,Rostral” SRL — Lupea Victor.



Impotriva incheierii nominalizate, la data de 16 mai 2016 avocatul Adrian
Berezovschi, 1n interesele SC ,,Rostral” SRL a declarat recurs.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii i numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Avand in sustinere norma enuntatd si reiesind din faptul ca Legea
insolvabilitatii specifica direct actele de dispozitie ce se supun contestarii, instanta de
recurs conchide ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 februarie 2016 nu se
supune recursului, or, prin prisma art. 21 alin. (1), (2) din aceeasi Lege instanta de
insolvabilitate este obligatd sa admita spre examinare cererea introductiva depusa de
creditor cu respectarea prevederilor Codului de procedura civila si ale prezentei legi.
Despre admiterea spre examinare a cererii introductive, instanta de insolvabilitate
adopta imediat o incheiere, dar in cel mult 3 zile de la data depunerii.

Astfel, articolul citat nu prevede ca incheierea despre admiterea spre examinare
a cererii introductive poate fi atacatd cu recurs.

Cu atit mai mult ca, primirea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate,
este 0 fazd de precedare a intentarii procesului de insolvabilitate, care, potrivit art.44
alin. (1) din Legea insolvabilitatii, poate fi intentat sau respins de catre instanta de
judecatd, in baza aprecierii temeiului insolvabilitatii si a faptelor constatate in cadrul
examinarii cererii introductive.

In acest context, instanta de recurs constata ca avocatul Adrian Berezovschi, in
interesele SC ,,Rostral” SRL a declarat recursul impotriva incheierii primei instante
contrar dispozitiilor legale, fapt care impune respingerea acestuia.

Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerda necesar de a respinge recursul cu
mentinerea incheierea primei instante.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC RM, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre avocatul Adrian Berezovschi, in
interesele Societatii Comerciale ,,Rostral” Societate cu Raspundere Limitata.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 februarie 2016, in pricina
civild la cererea introductiva a creditorului Institutul de Cercetéri Stiintifice ,,Elir1”
Societate pe Actiuni cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Societatea Comerciala ,,Rostral” Societate cu Raspundere Limitata.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatori Galina Stratulat

Dumitru Mardari



