prima instanta: A. Cazaciuc dosarul nr. 3ra-1394/13
instanta de apel: N. Craiu, L. Bulgac, A. Minciuna

INCHEIERE
11 septembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul Ala Cobédneanu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Tatiana Raducanu

examinind chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de catre
Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a Republicii Moldova,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Oficiului Teritorial
Chisinau al Cancelarie1 de Stat a Republicii Moldova impotriva Consiliului
comunei Boscana raionul Criuleni, intervenient accesoriu Godorogea Angela cu
privire la contestarea actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 15 mai 2013, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a
Republicii Moldova si mentinuta hotarirea Judecatoriei Criuleni din 07 noiembrie
2012,

constata

La 19 iulie 2012 Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a
Republicii Moldova a depus cerere de chemare in judecata impotriva Consiliului
comunei Boscana raionul Criuleni, intervenient accesoriu Godorogea Angela cu
privire la contestarea actului administrativ.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca prin decizia Consiliului com.
Boscana nr. 02/03 din 04 mai 2012, a fost recunoscut dreptul de proprietate al
Angelei Godorogea asupra terenului cu suprafata de 0,0258 ha, din adiacenta
propriului sector de teren situat in intravilanul localitatii .

Invoca reclamantul ca in rezultatul controlului sub aspectul legalitatii, s-a
constatat cd decizia respectiva a fost adoptatd contrar prevederilor legislatiei in
vigoare. Terenul vizat in decizie nu constituie un surplus de teren, dar se afla in
adiacenta terenului proprietate privatd a Angelei Godorogea. Prin urmare, terenul cu
destinatie pentru constructie urma sa fie instrdinat prin licitatie publicd organizata
in conformitate cu prevederile Regulamentului privind licitatiile cu strigare si cu
reducere, aprobat prin Hotarirea Guvernului nr. 136 din 10 februarie 2009.

Prin hotarirea Judecatoriei Criuleni din 07 noiembrie 2012 actiunea a fost
respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 15 mai 2013 a fost respins apelul
declarat de catre Oficiul Teritorial Chigindu al Cancelariei de Stat si mentinuta
hotarirea primei instante.



Oficiul Teritorial Chigindu al Cancelariei de Stat a declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului, casarea hotaririlor
judecdtoresti s1 emiterea unei noi hotariri cu privire la admiterea actiunii.

Recurentul in motivarea recursului a invocat aplicarea eronata a normelor de
drept material. In acest sens, recurentul invoca ci in virtutea prevederilor art. 4 alin
(10) din Legea nr. 1308 din 25 iulie 1997 privind pretul normativ si modul de
vinzare-cumparare a pamintului, in cazul in care, dupa parametri si amplasare, pot fi
formate ca bunuri imobile de sine statatoare, terenurile de pe lingd casa atribuit in
folosinta temporard si terenul cu care lotul de pamint de pe lingd casa depaseste
norma prevazutd de legislatie se transmit in proprietate persoanelor in drept ori se
instraineaza in alt mod conform legislatiei. Terenul cu suprafata de 0,0258 ha vizat
in decizia contestata este deja format ca bun imobil separat, care nu constituie un
surplus la terenul ce se afla in proprictatea Angelei Godorogea, dar reprezinta un
teren adiacent acestuia. Prin urmare, prevederile art. 4 alin (10) din Legea nr. 1308
din 25 iulie 1997 privind pretul normativ si modul de vinzare-cumpdrare a
pamintului nu sunt aplicabile spetei in cauza. Bunul imobil cu suprafata de 0,0258
ha cu destinatie pentru constructie urma sa fie instrainat prin licitatie publicd cu
strigare organizatd conform legii

Intimatul Primaria com. Boscana r-1 Criuleni, prin referintd, a solicitat
respingerea recursului si mentinerea hotaririlor judecatoresti. Primaria com.
Boscana r-1 Criuleni in referinta a mentionat ca terenul in litigiu de 0,02 ha este
situat in adiacenta lotului de lingad casa Angelei Godorogea, deci considera ambele
hotariri legale si intemeiate.

Examinind temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului Civil, comercial s1 de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre Oficiul Teritorial
Chiginau al Cancelariei de Stat a Republicii Moldova este inadmisibil, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Alineatele (2) si (3) aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate sau
aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste ca savarsirea altor incélcari decat cele indicate
la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul
in care instanta de recurs considerd cd aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreascda a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd cad recursul declarat de catre Oficiul Teritorial
Chisinau al Cancelariei de Stat a Republicii Moldova nu se incadreaza in temeiurile
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prevazute la art. 432, alin. (2), (3) st (4) CPC, or recurentul nu a invocat nici un
temei care ar indica la ilegalitatea deciziei instantei de apel.

Prin urmare, argumentele recursului nu indicd la incalcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de cétre instanta de apel, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitdtii consta in verificarea faptului, dacad motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. art. 432, alin.(2), (3) si (4) CPC.

Conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, accesul la un
tribunal in aspectul art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor
Omului si a Libertatilor Fundamentale cuprinde si conditiile in care poate fi atacata
0 hotarire a unor instante de fond (Guerin versus Franta).

Totodata, acest drept nu este absolut, iar marja de apreciere apartine statului.
Cu referire la caz, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca dreptul recurentului de
acces la un tribunal in aspectul art. 6 § 1 din Conventia Europeana pentru Apararea
Drepturilor Omuluti si a Libertatilor Fundamentale nu este afectat.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de catre Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat
a Republicii Moldova ca inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a), art. 440 CPC, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune
Recursul declarat de catre Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat a
Republicii Moldova se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.
Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Tatiana Raducanu



