prima instantd: St.Nita dosarul nr.2r-642/16
instanta de apel: N.Traciuc, M.Anton, Tu.Cotruta

DECIZIE

20 iulie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului,

Judecator: Tatiana Vieru

Judecatori: Oleg Sternioala si Valentina Clevadi

examinind recursul declarat de cétre Juganaru Ion,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintatd de Juganaru Ion
impotriva Gas and Oil ,,Casco Petroleum Overseas” Ltd si societatii pe actiuni
,»Ascom Grup” privind incasarea solidara a datoriei salariale,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 mai 2016, prin care
cererea privind repunerea in termenul de declarare a cererii de apel depusa de catre
Jugéanaru Ion a fost respinsa si S-a restituit cererea de apel ca fiind depusa in afara
termenului legal,

constata:

La 29 ianuarie 2015, Juganaru Ion s-a adresat cu 0 cerere de chemare in
judecata impotriva Gas and Oil ,,Casco Petroleum Overseas” Ltd si SA ,,Ascom
Grup” privind incasarea solidara a datoriei salariale.

In motivarea cererii de chemare in judecatd Juginaru Ion a indicat ci, la data
de 23 octombrie 2006 a incheiat cu Gas and Oil ,,Casco Petroleum Overseas™ Ltd
contractul individual de munca, prin care a fost angajat in calitate de contabil la
aceastd companie, cu un salariu lunar de 1600 dolari SUA, locul de munca fiind
stabilit in Sudan.

Afirma ca, darile de secama contabile si rapoartele financiare erau depuse la
sediul SA ,,Ascom Grup", care este proprietara Gas and Oil ,,Casco Petroleum
Overseas" Ltd.

Indica ca, pentru perioada 01 iulie 2008 — 30 iunie 2011, piritii au acumulat o
restanta la plata salariului in suma de 63758 dolari SUA, ceea ce in opinia sa se
confirma prin Raportul de audit, intocmit de SRL ,,Moldauditing".

Sustine ca, prin ordinul nr. 70 din 30 iulie 2011, a fost rechemat din proiectul
Sudan si ulterior s-a aflat in stare de arest preventiv in legatura cu urmarirea penala
pornitd in privinta sa si a altor angajati ai SA ,,Ascom Grup".



La data de 18 octombrie 2012, facind cunostintd cu materialele cauzei penale,
a depistat raportul de audit sus-mentionat, din care rezultd datoria salariala a
angajatorilor fata de dinsu in suma de 63758 dolari SUA.

Din considerentul ca, pinda in prezent angajatorii Gas and Oil ,,Casco
Petroleum Overseas” Ltd si SA ,,Ascom Grup” nu si-au onorat cu diligentd
obligatiunile fata de dinsul, Juganaru lon a sesizat instanta de judecata cu prezenta
actuiune, solicitind incasarea in mod solidar din contul primilor in beneficiul sau a
restantei la plata salariului in suma totala de 63758 dolari SUA.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 28 decembrie 2015,
cererea de chemare in judecatd depusd de catre Juganaru Ion a fost respinsd ca
fiind nefondata si depusa tardiv.

Nefiind de acord cu hotarirea primei instante, la 28 ianuarie 2016, Juganaru
lon a declarat apel nemotivat, solicitind admiterca acestuia, casarea hotaririi
instantei de fond, cu emiterea unei noi hotariri, de admitere a actiunii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 19 mai 2016, a fost respinsa
cererea privind repunerea in termenul de declarare a cererii de apel depusa de catre
Jugdnaru Ion si s-a restituit cererea de apel ca fiind depusa in afara termenului
legal.

Invocind ilegalitatea acestei incheieri, la 31 mai 2016, Juganaru Ion a declarat
recurs nemotivat, solicitind admiterea acestuia, casarea incheierii contestate, cu
remiterea cauzei la rejudecare.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierti este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din actele pricinii rezultd ca incheierea recuratd a fost pronuntata la 19 mai
2016 (f.d.234), iar recursul a fost depus la 31 mai 2016 (f.d.241), motiv ce impune
instanta de recurs prin prisma art. 425 CPC, sa constate ca recursul a fost declarat
in termen.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins.

In favoarea concluziei enuntate se invoca urméitoarele argumente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este Tn drept sd respinga recursul si sa menfind
incheierea.

In conformitate cu art. 426 alin. (1) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se depune si se examineaza in modul stabilit de prezentul
capitol, cu exceptiile stabilite de prezenta sectiune.

In conformitate cu art. 437 alin. (1) lit. f) Codul de procedura civild, cererea
de recurs trebuie sa fie dactilografiata si s cuprindd esenta si temeiurile recursului,
argumentul ilegalitifii deciziei atacate, solicitdrile recurentului, propunerile
respective.

Asadar, din continutul recursului declarat de Juganaru Ion rezulta ca,
recurentul nu este de acord cu incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 mai 2016,
prin care a fost respinsa cererea privind repunerea in termenul de declarare a cererii



de apel depusa de catre Juganaru lon si s-a restituit cererea de apel ca fiind depusa
in afara termenului legal (f.d.241).

Totodata, instanta de recurs constata ca recursul depus de catre Juganaru lon
nu contine esenta si temeiurile recursului, argumentele ilegalitatii sau netemeiniciei
incheierii atacate, respectiv este unul nemotivat, desi ultimul a indicat ca motivele
cererii de recurs vor fi expuse suplimentar, recurs motivat nu a fost depus.

Prin urmare, in lipsa acestor caracteristici ale recursului, instanta de recurs
este Tn imposibilitate de a verifica legalitatea incheierii contestate, aspect ce
impune respingerea unui asemenea recurs, cu atit mai mult ca, la 25 iunie 2016,
Curtea Suprema de Justitie a plasat pe pagina web informatia precum ca pricina
este numita pentru examinare in ordine de recurs la 20 iulie 2016, insa pana la data
stabilita, Juganaru Ion nu a prezentat recursul motivat.

In acest context, instanta de recurs remarci ca, recurentul, depunind inca la 31
mai 2016 cererea de recurs nemotivatd, avea obligatia de a Intreprinde toate
masurile necesare, dupa cum sugereaza si jurisprudenta CEDO (Van Harn versus
Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007), de a proteja drepturile sale de
acces la instanta prin depunerea unui recurs motivat, conditie ce nu se atesta la caz.

De altfel, Curtea Europeanda a Drepturilor Omului a relatat in practica
judiciara constanta cd, dreptul la o instanta nu este absolut.

Distinct de cele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de catre Juganaru Ion.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Juganaru lon, in pricina civila la cererea
de chemare in judecata inaintata de Juganaru lon impotriva Gas and Oil ,,Casco
Petroleum Overseas” Ltd si societatii pe actiuni ,,Ascom Grup” privind incasarea
solidard a datoriei salariale Tmpotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 19 mai
2016, prin care cererea privind repunerea in termenul de declarare a cererii de apel
depusa de catre Juganaru Ion a fost respinsa si s-a restituit cererea de apel ca fiind
depusa in afara termenului legal.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
Judecator: Tatiana Vieru

Judecatori: Oleg Sternioala

Valentina Clevadi



