prima instanta: Gh. Gorun dosarul nr. 2ra-2543/13
instanta de apel: ~ N. Craiu, L. Bulgac, A. Minciuna

DECIZIE
11 septembrie 2013 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Elena Covalenco
lon Arhiliuc

Tatiana Raducanu

examinind recursul declarat de catre Ina Pascal,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui lacob Pascal impotriva
Inei Pascal cu privire la revocarea donatiei si restituirea bunului,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 27 martie 2013, prin care a
fost admis apelul declarat de catre Pascal lacob, casatd hotarirea Judecatoriei
Riscani mun. Chisindu din 25 ianuarie 2013 cu emiterea unei noi hotariri cu privire
la admiterea actiunii ,

constata

La 20 aprilie 2012 Tacob Pascal a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Inei Pascal cu privire la revocarea donatiei si restituirea bunului.

In motivarea actiunii a indicat ca la data de 16 iunie 2006 a incheiat cisitoria
cu pirita Ina Pascal. Din cdsatorie au un copil. Situatia familiala s-a inrautatit, pirita
luind copilul, a trecut cu traiul la parinti. Invoca reclamantul cd in scopul
imbunatatirii situatiei, la data de 12 aprilie 2012 a donat 2 din imobilul ce-i apartine
piritei Ina Pascal, cu conditia ca aceasta sa treaca cu traiul in casa comuna. Ultima,
insd, a scos la vinzare partea din bunul donat, insistind asupra divortului, care a
avut loc la 23 noiembrie 2012.

Astfel, solicita reclamantul revocarea donatiei si restituirea bunului.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 25 ianuarie 2013
actiunea a fost respinsa.

Prin decizia Curtii de Apel Chigindu din 27 martie 2013 a fost admis apelul
declarat de catre Pascal Iacob, casata hotdrirea primei instante cu emiterea unei noi
hotariri cu privire la admiterea actiunii, cu revocarea contractului de donatie nr.
2962 din 12 aprilie 2012 incheiat intre Iacob Pascal si Ina Pascal.



Ina Pascal a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind
admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotaririi primei
instante.

In motivarea recursului a invocat ci nu sunt intrunite conditiile expres
prevazute de art. 835 Cod civil pentru revocarea donatiei.

Intimatul Pascal lacob, prin referinta, a solicitat respingerea recursului.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fira instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de apel, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 445 al. (1) lit. a) CPC, instanta, dupi ce judeca
recursul, este Tn drept sa respingd recursul si sa mentina decizia instantei de apel si
hotarirea primei instante.

Conform art. 827 alin. (1) Cod civil, prin contract de donatie, o parte
(donator) se obliga sa mareasca din contul patrimoniului sau, cu titlu gratuit,
patrimoniul celeilalte parti (donatar).

S-a constatat ca la 23 februarie 2010 Tudor Pascal i-a donat fiului Pascal lacob
teren pentru constructii cu suprafata de 0,1188 ha, nr. cadastral 0155217.275, casa
de locuit individuala, cu suprafata totala de 146,6, m. p., nr. cadastral
0155217.275.01, garajul cu suprafata totald de 31,5 m. p., nr. cadastral
0155217.275.01, situate in mun. Chisindu, com. Gratiesti, str. Sf. Treime, 9,
evaluate cu suma de 64050 lei, conform certificatului cu privire la valoarea bunului
imobil nr. 0101/10/273 eliberat de OCT Chisinau, filiala IS ,,Cadastru” la data de 26
lanuarie 2010 (f.d. 8).

La data de 12 aprilie 2012 Iacob Pascal in calitate de donator a incheiat cu Ina
Pascal, in calitate de donatar, contractul de donatie, conform caruia primul a donat
2 cotd-parte din imobilul, compus din: terenul pentru constructii, cu suprafata de
0,1188 ha, nr. cadastral 0155217275, casa de locuit individuald, cu suprafata de
101,1 m. p. , nr. cadastral 0155217275,01, garajul cu suprafata de 51,5 m. p., nr.
cadastral 0155217275,02 situate in mun. Chisinau com. Gratiesti, str. Sf. Treime, 9.

La 20 aprilie 2012 lacob Pascal a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Inei Pascal , solicitind in temeiul art. 834 Cod civil, revocarea donatiei si
restituirea bunului.

Solicitind revocarea donatiei, reclamantul indica ca donatia a fost facuta cu
scopul pastrarii familiei, aceasta conditie Incadrindu-se in prevederile art. 834 Cod
civil.

Conform art. 834 alin. (1, 3) Cod civil, partile pot conveni ca efectele donatiei
sa fie conditionate de indeplinirea unei sarcini sau de realizarea unui scop. Scopul
poate fi si de utilitate publica. Va constitui donatie numai partea excedentara
cheltuielilor de executare a sarcinii sau de atingere a scopului. Daca donatarul nu
indeplineste sarcina, donatorul poate revoca donatia.



Norma de drept citatda confera dreptul donatorului de a cere revocarea donatiei
in cazul neexecutdrii sarcinii sau neatingerii scopului fixat in contractul de donatie
conditionata.

S-a constatat ca contractul de donatie incheiat la 12 aprilie 2012 intre lacob
Pascal si Ina Pascal nu contine o conditie expresd, insd el urmeaza a fi interpretat
prin prisma prevederilor art. 725 Cod civil.

Conform art. 725 alin. (1,2) Cod civil, Contractul trebuie interpretat pe
principiile bunei-credinte. Contractul se interpreteaza dupa intentia comuna a
partilor, fara a se limita la sensul literal al termenilor utilizati.

Deci, prin interpretarea contractului urmeaza de a intelege nu numai
determinarea continutului clauzelor incluse de cétre parti in contract, ci si
determinarea efectelor pe care le-a produs contractul.

Interpretarea contractului constd in determinarea vointei partilor, tinindu-se
cont de toate circumstantele relevante ale cazului.

In spetd, se constati ci donatia a fost conditionata de realizarea unui scop,
gdsirea unui compromis, s1 anume impdcarea partilor si pastrarea familiei. Aceasta
se dovedeste prin faptele partilor contractante, care prin actiunile lor au convenit la
realizarea acestui scop.

Incheind contractul de donatie conditionata, donatarul este tinut sa realizeze
sarcina/scopul determinat sub pericolul survenirii revocarii donatiei. Odata fiind
incheiat, contractul de donatie conditionatd obligd donatorul sd execute sarcina
impusa.

Astfel, materialele dosarului atesta ca la data de 17 noiembrie 2011 Ina Pascal
a Tnaintat in instanta de judecata cerere de desfacere a casatoriei.

La 23 februarie 2012 Pascal Ina a depus o cerere privind incetarea procedurii
de desfacere a casatoriei la insistenta lui Iacob Pascal, pe motiv ca doreste sa
pastreze familia.

La 12 aprilie 2012 lacob Pascal doneaza sotiei sale Ina Pascal % din imobilul
in litigiu, fiind convins ca procesul de desfacere a casatoriei va fi incetat.

Dupa oformarea contractului de donatie Ina Pascal reia procesul privind
desfacerea casatoriei si prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 23
noiembrie 2012 casatoria dintre Ina Pascal si Iacob Pascal a fost desfacuta, copilul
minor fiind determinat cu domiciliu la intretinerea si educarea cu mama.

Raportind elementele enuntate la circumstantele prezentului litigiu, instanta
de recurs considera justa concluzia instantei de apel precum ca actiunea in revocare
este intemeiata, or, din circumstantele cauzei rezulta scopul donatiei a constat in
imbunititirea relatiilor familiale intre soti. In spetd, donatia a avut ca scop principal
si fundamental gdsirea unui compromis, Impacarea partilor si pdstrarea familiei.
Intimatul a acceptat conditiile recurentei, care a afirmat ca daca primeste %2 cota-
parte din imobil va pastra familia si astfel, conducindu-se de art. 834 Cod civil, au
convenit la realizarea acestui scop. Recurenta Pascal Ina, insa, nu a respectat
conditiile de realizare a scopului si astfel Pascal lacob este in drept sa solicite
revocarea contractului de donatie.

Nu pot fi retinute argumentele recurentei, precum cd nu sunt ntrunite
conditiile expres prevazute de art. 835 Cod civil pentru revocarea donatiei, deoarece
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aceastd norma de drept prevede revocarea donatiei pentru ingratitudine. In speta,
insd, revocarea donatiei are drept cadru legal revocarea donatiei in temeiul art. 834
alin. (3) Cod civil si anume donatia conditionata.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie NnU urmeazd sa ia in consideratie argumentele recurentel,
precum cd imobilul in litigiu constituie proprietate comuna in devalmasie a sotilor,
deoarece revendicarea acestui drept pretins constituie obiect al unui alt litigiu.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca decizia
instantei de apel este intemeiata, iar argumentele invocate de cétre recurent sunt
neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
decizia instantei de apel.

in conformitate cu art. 445 al. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ 1argit al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Ina Pascal.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 27 martie 2013, in pricina
civila la cererea de chemare in judecata a lui lacob Pascal impotriva Inei Pascal cu
privire la revocarea donatiei si restituirea bunului.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan
Elena Covalenco

lon Arhiliuc

Tatiana Raducanu



