prima instanta: G. Polivenco dosarul nr.2ri-200/16

DECIZIE
20 iulie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Maria Ghervas, lurie Bejenaru
Galina Stratulat si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de Bostan Alexandru, in pricina la cererea depusa
de Bostan Alexandru impotriva gospodariei taranesti ,,Bostan Nicolae Serghei” cu
privire la separarea bunului din masa debitoare, Tmpotriva hotararii Curtii de Apel
Balti din 25 mai 2016, prin care s-a respins cererea ca fiind neintemeiata

constata:

La 11 aprilie 2016 Bostan Alexandru a depus cerere impotriva
administratorului provizoriu al gospodariei tardanesti ,,Bostan Nicolae Serghei” —
Daniela Ciobanu cu privire la separarea bunului din masa debitoare.

In motivarea cererii Bostan Alexandru a indicat ci prin hotirarea Judecitoriei
Soroca din 13 iulie 2012 s-a incasat de la Bostan Nicolae in folosul siau si Anei
Gorban (Timbalistru) suma de 423 010 lei.

Prin incheierea Judecatoriei Soroca din 22 noiembrie 2011 s-a aplicat sechestru
pe bunurile mobile §i imobile ale lui Bostan Nicolae: depozit cu teren aferent numar
cadastral 078381050109, moara cu depozite si teren aferent numar cadastral
78381050104, brutaria si oloinita cu teren aferent numar cadastral 78381050110,
situate 1n satul Pirlita, raionul Soroca, inclusiv si pe conturile bancare.

Prin procesul-verbal din 31 octombrie 2013 executorul judecatoresc Repescu
Anastasie a aplicat sechestrul pe bunurile imobile situate in satul Pirlita, raionul
Soroca.

La 21 martie 2014 executorul judecatoresc Turcan Valerii a intocmit procesul-
verbal nr. 051-258/14 din 26 martie 2014, prin care a convenit impreuna cu Bostan
Nicolae la incheierea unei tranzactii si ca datoria sa fie achitatd pana la 25 septembrie
2014.

La 28 noiembrie 2014 si 25 decembrie 2014 executorul judecatoresc Turcan
Valerii a organizat licitatii publice pentru realizarea bunurilor sechestrate, insa
acestea nu s-au desfasurat, deoarece nu s-a inregistrat nici un participant.

A acceptat propunerea executorului judecatoresc si a solicitat primirea
bunurilor imobile numerele cadastrale 7838105.110 si 7838105.104, situate in satul
Pirlita, raionul Soroca in contul achitarii datoriei cu conditia achitarii diferentei dintre
valoarea bunului transmis si suma creantei, precum si achitarea datoriei aferente
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contractului de ipoteca nr. 08 (9841) din 18 august 2011 in marime de 71 070 lei si
cheltuielilor de executare suportate de executorul judecatoresc in cadrul procedurii de
executare.

La 30 decembrie 2014 a achitat bancii comerciale ,,Banca Sociala” societate pe
actiuni suma de 71 070 lei.

Prin incheierea executorului judecdtoresc Turcan Valerii din 31 decembrie
2014 s-au transmis in contul stingerii datoriei dupd achitarea diferentei dintre
valoarea bunului transmis si valoarea creantei sale si cheltuielilor de executare, in
proprietatea sa, bunurile imobile numerele cadastrale 7838105.110.01.02 si
7838105.104.01.02.03.04 s1 06, situate in satul Pirlita, raionul Soroca.

Conform art. 140 Codul de executare, incheierea executorului judecatoresc
serveste temei pentru inregistrarea dreptului de proprietate pe numele creditorului
care a preluat bunul imobil in contul achitarii creantei.

Este in imposibilitate de a inregistra dreptul de proprietate asupra bunurilor
imobile, deoarece prin incheierea Curtii de Apel Balti din 02 martie 2016 s-a admis
spre examinare cererea introductiva cu privire la intentarea procesului de
masurile de asigurare si s-a suspendat executarea silitd asupra bunurilor debitorului.

Oficiul Cadastral Teritorial Soroca a refuzat inregistrarea dreptului de
proprietate pe motiv ca asupra acestor bunuri sunt aplicate alte sechestre si interdictii.

Considera ca detine un drept preferential asupra bunurilor imobile ce nu pot fi
incluse in masa debitoare a gospodariei taranesti ,,Bostan Nicolae Serghei” si care
urmeaza a fi transmise 1n proprietatea sa.

A adresat administratorului provizoriu Daniela Ciobanu cerere cu privire la
separarea bunului din masa debitoare a gospodariei taranesti ,,Bostan Nicolae
Serghei”, insa cererea a fost respinsa.

Cere Bostan Alexandru separarea din masa debitoare a gospodariei taranesti
,,Bostan Nicolae Serghei” in proces de insolvabilitate a bunurilor imobile numerele
cadastrale 7838105.110.02 si 7838105.104.01.02.03.04 si 06, situate in satul Pirlita,
raionul Soroca, ridicarea sechestrelor, interdictiilor aplicate pe bunurile imobile (f.d.
4-7).

Prin hotararea Curtii de Apel Balti din 25 mai 2016 s-a respins cererea lui
Bostan Alexandru cu privire la separarea bunurilor din masa debitoare a gospodariei
taranesti ,,Bostan Nicolae Serghei” 1n proces de insolvabilitate (f.d. 107-109).

La 27 mai 2016 Bostan Alexandru a declarat recurs impotriva hotararii Curtii
de Apel Balti din 25 mai 2016, solicitind admiterea acestuia, casarea hotararii si
emiterea unei noi hotarari de admitere a cererii.

In motivarea cererii de recurs Bostan Alexandru a indicat ci instanta de
insolvabilitate a respins cererea cu privire la separarea bunului din masa debitoare pe
motiv cd nu a fost respectata procedura prealabila.

In cazul in care cererea a fost primiti spre examinare urma si fie restituitd, dar
nu respinsa.

Nicolae Serghei” - Ciobanu Daniela a solicitat respingerea cererii de recurs.

Conform art. 8 alin. (3) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
recursul va fi judecat in termen de 60 de zile de la nregistrarea dosarului in instanta
de recurs, in modul prevazut de Codul de procedura civila



In conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de proceduri civila, pot fi atacate cu
recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cat si
hotararile pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineaza
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat de Bostan Alexandru in limitele invocate pe baza
materialelor din dosar si a referintei depuse de lichidatorul gospodariei taranesti
,,Bostan Nicolac Serghei” - Ciobanu Daniela, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este
depus in termen, intemeiat si urmeaza a fi admis cu casarea hotararii instantei de
insolvabilitate si emiterea unei noi hotarari sub forma de incheiere de restituire a
cererii lui Bostan Alexandru de separare a bunurilor din masa debitoare din
urmatoarele motive.

Conform art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii s1 numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

La 27 mai 2016 Curtea de Apel Bélti a expediat in adresa lui Bostan Alexandru
copia hotararii din 25 mai 2016 (f.d. 111).

Prin urmare, recursul declarat de Bostan Alexandru la 27 mai 2016 este depus
in termen.

In conformitate cu art. 445 alin.(1) lit. b) Codul de proceduri civila, instanta,
dupd ce judeca recursul, este in drept sd admitd recursul si sa caseze integral sau
partial decizia instantei de apel si hotdrarea primei instante, pronuntdnd o noua
hotarare.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta de
insolvabilitate a incalcat normele de drept procedural .

Conform art. 48 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
persoana care, in baza unui drept real sau personal, poate demonstra ca bunul nu
poate fi inclus in masa debitoare nu este creditor chirografar. In acest caz, persoana
bunului din masa debitoare sau de partajare a patrimoniului din proprietatea comuna
detinuta impreuna cu debitorul.

Din sensul acestei prevederi legale rezulta ca cererea de separare urmeaza a fi
examinata Tn procedura contencioasa generald conform regulilor prevazute de Codul
de procedura civila asigurand contradictorialitatea procesului.

Cererea de separare are statut de cerere de chemare in judecata, in care
reclamant este solicitantul separarii, iar calitatea de parat o are debitorul insolvabil.

Procedura prealabila este obligatorie a fi respectatd anterior adresarii cu cerere
de separare in temeiul art. 48 al Legii insolvabilitatii. Solicitantul urmeaza a se adresa
debitoare. In cazul in care solicitantul nu a ficut dovada refuzului
administratorului/lichidatorul, instanta de judecatd urmeaza sd restituie cererea de
separare, explicand dreptul de adresare repetatd cu aceeasi cerere dupa corectarea
erorii.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 02 martie 2016 s-a admis spre
examinare cererea introductiva depusd de Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
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Soroca cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate in privinta gospodariei
taranesti ,,Bostan Nicolae Serghei” si s-a numit in calitate de administrator provizoriu
Ciobanu Daniela (f.d. 98).

La 11 aprilie 2016 Bostan Alexandru a depus cerere impotriva
administratorului provizoriu al gospodariei taranesti ,,Bostan Nicolae Serghei” —
Daniela Ciobanu cu privire la separarea bunului din masa debitoare.

Prin hotararea Curtii de Apel Balgi din 20 aprilie 2016 s-a admis cererea
introductiva depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Soroca, s-a declarat
procedura de faliment simplificat i S-a numit in calitate de lichidator Ciobanu Danicla
(f.d. 99-100).

Asadar, Bostan Alexandru a depus cerere cu privire la separarea bunului din
masa debitoare Tnainte de intentarea procesului de insolvabilitate in privinta

Curtea Suprema de Justitie in Recomandarea nr. 89 din 20 aprilie 2016 a
explicat ca adresarea cu cerere de separare in temeiul art. 48 al Legii insolvabilitatii
poate fi facutd doar dupa intentarea procesului de insolvabilitate, pana la incetarea
procedurii de insolvabilitate. Pana la data intentarii procesului de insolvabilitate nu
existd masa debitoare in sensul art. 2 al Legii insolvabilitatii si respectiv nu exista o
incélcare a dreptului real ce ar rezulta din includerea unui bun in masa debitoare.

In articolul 2 Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012 este definitd masa
debitoare ca fiind bunuri, inclusiv mijloace banesti in numerar si fara numerar, in
moneda nationala si in valuta straina, aflate in proprietatea debitorului la data
intentarii procesului de insolvabilitate, dobindite sau recuperate pe parcursul acestuia,
cu exceptia bunurilor care, potrivit legii, nu sint pasibile de executare silita.

Conform art. 34 alin. (1) si (2) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
instanta de insolvabilitate hotaraste, in baza aprecierii temeiului de insolvabilitate si a
faptelor constatate 1n cadrul examindrii cererii introductive, asupra intentarii
procedurii de insolvabilitate sau asupra respingerii cererii introductive.

Hotarirea de intentare a procedurii de insolvabilitate devine executorie in
momentul pronuntarii. Dispozitivul hotaririi se inmineaza administratorului desemnat
imediat.

Avand in vedere cd procesul de insolvabilitate in privinta gospodariei taranesti
,,Bostan Nicolae Serghei” a fost intentat la 20 aprilie 2016, Bostan Alexandru nu a
fost in drept sd depund cererea cu privire la separarea bunurilor din masa debitoare
anterior intentdrii procesului de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 170 alin. (1) lit. a) Codul de procedura civila,
judecatorul restituie cererea de chemare in judecata daca: reclamantul nu a respectat
procedura de solutionare prealabila a pricinii pe calea extrajudiciara, prevazuta de
lege pentru categoria respectiva de pricini sau de contractul partilor.

In corespundere cu norma de drept citati si avand in vedere ca cererea lui
Bostan Alexandru cu privire la separarea bunului din masa debitoare poate fi depusa
doar dupa intentarea procesului de insolvabilitate, este necesara restituirea acesteia.

in conformitate cu art. 170 alin. (4) Codul de procedurd civila, restituirea
cererii de chemare 1n judecata nu exclude posibilitatea adresarii repetate in judecata a
aceluiasi reclamant, cu aceeasi actiune, impotriva aceluiasi pirit, cu acelasi obiect si
aceleasi temeiuri daca reclamantul a lichidat incalcarile.



Restituirea cererii de separare a bunurilor din masa debitoare nu lipseste
recurentul Bostan Alexandru de posibilitatea adresarii repetate cu aceeasi cerere dupa
lichidarea neajunsurilor mentionate.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de
insolvabilitate a stabilit circumstantele pricinii, cd nu este necesara verificarea
suplimentara si administrarea de noi dovezi, insd a aplicat eronat normele de drept
procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de Bostan
Alexandru, de a casa hotararea Curtii de Apel Balti din 25 mai 2016 cu pronuntarea
unei noi hotarari sub forma de incheiere de restituire a cererii de separare a bunului
din masa debitoare.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) Codul de procedura civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Bostan Alexandru.

Se caseaza hotararea Curtii de Apel Balti din 25 mai 2016, in pricina la cererea
depusd de Bostan Alexandru impotriva gospoddriei taranesti ,,Bostan Nicolae
Serghei” cu privire la separarea bunului din masa debitoare si se emite o noud
hotarare sub forma de incheiere prin care:

Se restituie cererea depusd de Bostan Alexandru impotriva gospodariel
taranesti ,,Bostan Nicolae Serghei” cu privire la separarea bunului din masa
debitoare.

Se explica lui Bostan Alexandru ca restituirea cererii nu exclude posibilitatea
adresarii repetate in judecata cu aceeasi cerere daca a lichidat incalcarile

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte,
Judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Maria Ghervas

lurie Bejenaru
Galina Stratulat

Sveatoslav Moldovan



