Dosarul nr.2rc-698/16
Instanta de fond: Judecatoria Centru, mun. Chisindu — judecator: A. Andronic
Instanta de apel: CA Chisindu — judecétori: N. Traciuc, M. Anton, Iu. Cotruta

DECIZIE

27 iulie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Svetlana Filincova,
Judecatori: Sveatoslav Moldovan, Maria Ghervas,

examinand recursul, declarat de catre avocatul Radu Cijicenco n interesele
Brokerului Asigurare-Reasigurare ,,Gamma Broker” Societate cu Raspundere
Limitata, in pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Compania de Asigurari ,,Klassika Asigurari” Societate pe Actiuni Tmpotriva
Brokerului Asigurare-Reasigurare ,,Gamma Broker” Societate cu Raspundere
Limitata cu privire la incasarea datoriei,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 12 mai 2016, prin care nu s-a
dat curs cererii de apel si

incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 iunie 2016, prin care s-a restituit
apelul declarat de catre avocatul Radu Cijicenco in interesele Brokerului Asigurare-
Reasigurare ,,Gamma Broker” Societate cu Raspundere Limitata,

CONSTATA:

La 06 iulie 2015 CA ,,Klassika Asigurari” SA s-a adresat 1n instanta de judecata
cu cerere Tmpotriva intreprinderii ,,Gamma Broker” S.R.L., solicitand Tncasarea
datoriei n marime de 111 545,19 lei si a cheltuielilor de judecata. (f.d.5-6)

Prin hotdrarea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 30 decembrie 2015
cererea de chemare in judecatd a CA ,,Klassika Asigurari” SA a fost admisa integral.
S-afincasat de la ,,Gamma Broker” S.R.L. in beneficiul CA , Klassika Asigurari” SA
datoria de 111 545 lei si cheltuielile de judecata in suma de 3 346,35 lei. (f.d.79-83)

Nefiind de acord cu solutia primei instante, la 25 ianuarie 2016 ,,Gamma
Broker” S.R.L. a contestat-o cu apel, solicitdind admiterea apelului, casarea acesteia
cu emiterea unei noi hotarari, prin care actiunea reclamantului sa fie respinsa
integral. (f.d.85)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 mai 2016 nu s-a dat curs cererii
de apel depusa de catre ,,Gamma Broker” S.R.L., s-a acordat apelantului termen
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sapte zile din data receptionarii Incheierii sd prezinte apelul motivat si dovada
achitarii taxei de stat. (f.d.95, 96-97)

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 23 iunie 2016 a restituit cererea de
apel depusa de cétre ,,Gamma Broker” S.R.L. din motiv cd nu au fost inlaturate
integral neajunsurile apelului in termenul acordat de catre instanta de apel. (f.d.107-
109)

Nefiind de acord cu incheierile Curtii de Apel Chisinau din 12 mai 2016 si din
23 iunie 2016, avocatul Radu Cijicenco, actionand in interesele intreprinderii
,Gamma Broker” S.R.L., le-a contestat cu recurs, solicitdnd casarea actelor de
dispozitie ale instantei de apel, cu restituirea pricinii la rejudecare 1n instanta de apel.
(f.d.111-112)

Tn motivarea recursului recurentul a invocat ci incheierea de a nu da curs cererii
de apel nu a fost receptionati de apelant, fiind expediata eronat intimatului. Tn opinia
recurentului, instanta de apel incorect nu a dat curs apelului si ulterior a dispus
restituirea lui pe motiv ca nu a fost depus apel motivat, or in cererea de apel depusa
la 25 ianuarie 2016 apelantul a invocat motivele de fapt si de drept, rezervandu-si
dreptul in caz de necesitate de a prezenta argumente suplimentare.

In conformitate cu art. 425 CPC termenul de declarare a recursului Tmpotriva
incheierii este de 15 zile.

Potrivit practicii judiciare intervalul de timp stabilit de lege in cadrul caruia
partile sunt in drept sa declare recurs este de 15 zile din momentul pronuntarii
incheierii sau primirii incheierii integrale.

Potrivit art. 426, alin. (3) CPC recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a materialelor
anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fara participarea partilor.

In conformitate cu art. 427, lit. b) CPC instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul Tmpotriva Tncheierii, este n drept sa admita recursul si sa caseze integral
sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

,,Gamma Broker” S.R.L. a contestat atit incheierea prin care nu s-a dat curs
cererii de ape, cit si incheierea prin care s-a restituit cererea de apel.

Cu referire la recursul declarat de catre avocatul Radu Cijicenco in interesele
,,Gamma Broker” S.R.L. impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 12 mai
2016 Tn partea Tn care nu s-a dat curs cererii de apel pentru a prezenta apelul
motivat, instanta de recurs retine urmatoarele.

Incheierea contestati cu recurs, a fost pronuntata la 12 mai 2016 si expediata
partilor la 30 mai 2016. Dovada receptionarii acesteia la materialele cauzei nu exista.
In recurs recurentul mentioneaza, ci a facut cunostintd cu actul de dispozitie al
instantei de apel in cadrul sedintei de judecata la 23 iunie 2016.

Instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale si
a declarat recursul la 25 iunie 2016, in termen. (f.d.111)

Examinand materialele dosarului prin prisma argumentelor invocate in cererea
de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie conchide, ca recursul inaintat de catre avocatul Radu Cijicenco Tmpotriva
incheierii de a nu da curs cererii de apel pe motivul nedepunerii apelului motivat
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urmeazd a fi admis cu casarea incheierii instantei de apel in aceasta parte din
urmatoarele motive.

Art. 364, alin. (1) CPC prevede ca cererea de apel se depune in scris la instanta
judecatoreasca a carei hotarare se ataca cu plata taxei de stat in conditiile legii.

,Gamma Broker” S.R.L. a depus cerere de apel asupra hotararii Judecatoriei
Centru, mun. Chisinau din 30 decembrie 2015, fara achitarea taxei de stat.

Daca cererea de apel este depusa fara plata taxei de stat, in conformitate cu
dispozitiile art. 368, alin. (1) CPC instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu
se dea curs cererii, acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 mai 2016 nu s-a dat curs cererii
de apel, acordindui-se termen de sapte zile de la momentul receptionarii incheierii
pentru prezentarea apelului motivat si achitarea taxei. Totodata, apelantul a fost
preintampinat despre posibilitatea restituirii cererii de apel in cazul in care nu vor fi
lichidate neajunsurile.

Potrivit art. 100, alin. (1) CPC actele de procedura se comunica participantilor
la proces si persoanelor interesate, contra semnaturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, sau prin
mijloace, care sa asigure transmiterea textului cuprins 1n act si confirmarea primirii
lui, precum si prin delegatie judiciara.

La caz, instanta de recurs remarcd, ca cererea de apel depusd la 25 ianuarie
2016 corespunde cerintelor art. 365, alin.(1), lit. d) CPC, iar instanta incorect a
obligat apelantul de a prezenta apelul motivat. Mai mult ca atat, reprezentantul
apelantului in cadrul sedintei instantei de apel a mentionat ca cererea de apel
prezentatd la 25 ianuarie 2016 este suficient de motivata, nefiind necesar intocmirea
unui alt apel. Totodata apelantul a prezentat dovada achitarii taxei de stat.

Astfel, Colegiul constata ca incheierea instantei de apel din 12 mai 2016 1n
partea prin care nu s-a dat curs cererii de apel pentru a prezenta apelul motivat
urmeaza a fi casatd, ori limita de motivare a apelului o apreciaza apelantul, el fiind
obligat sa se conformeze prevederilor art. 365 CPC.

Instanta aici mentioneaza, ci potrivit alin. (1), art. 365 CPC , elementele
cererii de apel prevazute la alin.(1) lit. d), e) si h) pot fi incluse intr-0 cerere de apel
suplimentara depusa dupa data intocmirii hotaririi integrale”.

Apelantul Tn cererea de apel, desi a dat o argumentare pretentiilor sale, a mai
mentionat, ca alte motive vor fi invocate dupa ce va face cunostintd cu hotarirea
motivata. Faptul ca apelantul ulterior nu a mai prezentat si alte motive nu constituie
temei de restituire a apelului.

Instanta de apel eronat nu a dat curs cererii pe motivul neprezentarii apelului
motivat si ulterior a restituit apelul.

In aceste conditii Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, a casa incheierea
instantei de apel din 12 mai 2016 in partea prin care nu s-a dat curs cererii de apel
pentru a prezenta apelul motivat si incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 iunie
2016 prin care s-a restituit cererea de apel, cu remiterea pricinii spre rejudecare n
instanta de apel pentru examinarea apelului.




Tn conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se admite recursul declarat de catre avocatul Radu Cijicenco in interesele
Brokerului Asigurare-Reasigurare ,,Gamma Broker” Societate cu Raspundere
Limitata in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Compania de Asigurari ,,Klassika Asigurari” Societate pe Actiuni impotriva
Brokerului Asigurare-Reasigurare ,,Gamma Broker” Societate cu Raspundere
Limitata cu privire la incasarea datoriei.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 12 mai 2016, in partea prin
care nu s-a dat curs cererii de apel pentru a prezenta apelul motivat.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 iunie 2016, prin care s-a
restituit apel depus de catre Brokerul Asigurare-Reasigurare ,,Gamma Broker”
Societate cu Raspundere Limitata.

Se restituie pricina la Curtea de Apel Chisinau, pentru judecarea apelului.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei Svetlana Filincova

judecatori Sveatoslav Moldovan

Maria Ghervas



