prima instanta: E. Clim dosarul nr. 2ri-212/16
DECIZIE
27 iulie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi
Tamara Chisca-Doneva
Oleg Sternioala
Ala Cobdneanu

examinand cererea de recurs declarata de catre Biroul Vamal Chisinau

in pricina civild la cererea introductivd a Inspectoratului Fiscal de Stat
mun. Chisinau, Directia Administrare Fiscala Centru, mun. Chisindu cu privire la
intentarea procedurii de insolvabilitate fata de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Palmigrup”

impotriva hotararii Curtii de Apel Chisindu din 29 martie 2016, prin care a fost
aprobat raportul final si bilanful de lichidare a Societdtii cu Raspundere Limitata
,Palmigrup”, incetat procesul si radiat debitorul Societatii cu Raspundere Limitata
,Palmigrup” din Registrul de Stat al Persoanelor Juridice si considerate stinse
creantele neexecutate in procedura de lichidare a Societatii cu Raspundere Limitata
,,Palmigrup”

constata:

La 26 mai 2015, Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau DAF Centru a
inaintat cererea introductivd privind intentarea procedurii de insolvabilitate fatda de
debitorul SRL ,,Palmigrup”.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 mai 2015, cererea introductiva a
fost admisa spre examinare, cu aplicarea masurilor de asigurare de rigoare si numit in
calitate de administrator provizoriu Veceslav Timotin, detinatorul autorizatiei de
administrator nr. 4 din 12 ianuarie 2015.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 06 noiembrie 2015 a fost admisa
cererea introductiva, constata insolvabilitatea debitorului SRL ,,Palmigrup” si incetat
procesul de insolvabilitate fata de SRL ,Palmigrup”, a fost dispusa initierea
procedurii simplificate a falimentului si dizolvarea SRL ,,Palmigrup”, iar in calitate
de lichidator al SRL ,,Palmigrup” a fost desemnat Veaceslav Timotin, detinatorul
autorizatiei nr. 4 din 12 ianuarie 2015.

La data de 29 ianuarie 2016, lichidatorul Veaceslav Timotin a depus in instanta
de insolvabilitate tabelul creantelor definitiv.



La sedinta de validare din data de 02 februarie 2016, au fost validate creantele
Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau DAF Centru cu suma de 149181,71 lei la
rangul 111 si suma de 89809 lei la rangul VI.

Ulterior, lichidatorul Veceslav Timotin a depus in instanta de insolvabilitate
raportul final privind incetarea procesului de insolvabilitate a SRL ,,Palmigrup” si
bilantul de lichidare; procesul-verbal nr. 1 din 12 februarie 2016 si cererea privind
incetarea procesului de insolvabilitate intentat fatd de SRL ,,Palmigrup”.

Potrivit raportului final, lichidatorul VVeaceslav Timotin a constatat lipsa totala
a masei debitoare a SRL ,,Palmigrup” solicitaind aprobarea acestuia si a bilantului de
lichidare, de a considera ca drept stinse creantele neexecutate ale SRL ,,Palmigrup” si
radierea din Registrul de Stat al Persoanelor Juridice a debitorului insolvabil.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2016, a fost aprobat
raportul final si bilantul de lichidare a SRL ,,Palmigrup”, dispusa incetarea procesului
si radierea debitorului SRL ,,Palmigrup” din Registrul de Stat al Persoanelor Juridice,
si considerate stinse creantele neexecutate in procedura de lichidare a Societatii cu
Réspundere Limitata ,,Palmigrup”, obligat lichidatorul sda publice dispozitivul
hotararii in Monitorul Oficial.

La 06 mai 2016, Biroul Vamal Chisindu a declarat recurs Impotriva hotararii
Curtii de Apel Chisindu din 29 martie 2016, prin care a solicitat admiterea recursului,
casarea hotararii recurate si dispunerea examindrii/rejudecarii pricinii in fond.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu hotirirea recurati,
considerand-o ilegala si neintemeiata.

Indicd cd in urma efectudrii controlului ulterior a procedurilor de vamuire a
marfurilor importate in baza declaratiilor vamale nr. 301911865 din 03 februarie
2010, nr. 301911863 din 03 februarie 2010, nr. 301911867 din 03 februarie 2010, nr.
301911869 din 03 februarie 2010, nr. 3019i1881 din 03 februarie 2010, nr. 3019i1877
din 03 februarie 2010, nr. 3019i908 din 04 februarie 2010, nr. 3019i1283 din
10 februarie 2010, nr. 3019i1284 din 10 februarie 2010, nr. 3019i1286 din
10 februarie 2010, nr. 3019i1575 din 15 februarie 2010, nr. 3019i1574 din 15
februarie 2010, nr. 3019i1572 din 15 februarie 2010, nr. 3019i1577 din 15 februarie
2010, nr. 301911578 din 15 februarie 2010, nr. 3027114836 din 19 februarie 2010, nr.
302714838 din 19 februarie 2010, nr. 302714845 din 19 februarie 2010, nr. 302714840
din 19 februarie 2010, nr. 302714832 din 19 februarie 2010, s-a stabilit cu certitudine
ca a fost diminuata cu suma de 5241296,06 lei si ca rezultat la 15 august 2011 a fost
intocmit actul constatator nr. 254 si nr. 255 cu privire la recalcularea drepturilor de
import in marime de deplind de 2016850,72 lei si respectiv penalitatea de intarziere
de 267993, 52 lei, in total constituind 2284844, 24 lei, in temeiul art. 127" pct. (1),
127 ¥ pet. (2), 181 Cod vamal au fost recalculate drepturile de import prin care a fost
dispusa incasarea obligatiilor vamale in marime de 2284844, 24 lei.

Mentioneaza ca conform prevederilor art. 129 Cod vamal, drepturile de import
si de export neplatite in modul stabilit la art. 124 se percep Tn mod incontestabil de
catre organul vamal din contul plétitorului in baza documentelor executorii sau a
documentelor echivalente acestora, in conditiile legii. lar conform art. 127 * alin. (1)
Cod vamal, actul constatator reprezinta un document de o forma stabilita de Serviciul
Vamal, intocmit de organele vamale, care serveste drept dovada a aparitiei obligatiei



vamale, document spre executare obligatorie din momentul aprobarii de catre
conducerea organului vamal si semnarii lui de ambele parti.

Mai invoca ca si alin. (3) pct. 3 din Ordinul Serviciului Vamal nr. 267-O din
02 octombrie 2009 stabileste ca actul constatator serveste ca titlu executoriu, se va
intocmi in cazul constatarilor efectuate, ca urmare a unui audit post-vamuire sau
reverificarii declaratiei vamale dupa validarea acesteia, iar in conformitate cu art. 11
lit. m) Cod de executare, actul constatator intocmit de Serviciul Vamal sunt
documente executorii.

in temeiul prevederilor Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2013 si CPC,
solicitd validarea creantelor conform actelor constatatoare nr. 254, 255 din 15 august
2011 in marime de 2284844, 24 lei.

Mentioneaza ca la 04 mai 2016, prin intermediul cancelariei Curtii de Apel
Chisinau, Biroul Vamal Chisindu a inaintat o cerere de repunere in termen si de
admitere a creantelor.

Afirma ca Biroul Vamal Chisindu a omis termenul de inaintare a cererii de
admitere a creantei sale din motive ce nu-i pot fi imputate.

Mai invocd ca de catre administratorul provizoriu al insolvabilitatii sau
lichidator nu a fost trimisa nicio notificare in adresa Biroului Vamal Chisinau, privind
intentarea procedurii de insolvabilitate si necesitatea inaintarii cererii de admitere a
creantei.

Astfel, relateaza ca neindeplinirea de catre administratorul provizoriu al
insolvabilitdtii sau lichidatorul a obligatiilor sale legale, a dus la faptul cd, Biroul
Vamal Chisindu nu a cunoscut despre initierea procedurii de insolvabilitate fatd de
SRL ,,Palmigrup”, considerente din care creditorul a omis termenul de precriptie
stabilit de lege.

Mai sustine ca Biroul Vamal Chisindu a facut cunostintd cu hotararea
contestata prin intermediul Monitorului Oficial nr. 106-113 (5539-55460) din
22 aprilie 2016.

La 25 iulie 2016, lichidatorul SRL ,,Palmigrup” Veaceslav Timotin a depus
referintd la cererea de recurs, prin care a solicitat respingerea ca tardiva a cererii de
recurs declarata de catre Biroul Vamal Chisinau.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii s1 numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Instanta de recurs constatd ca hotdrarea Curtii de Apel Chisinau din
29 martie 2016 a fost publicata in Monitorul Oficial al RM nr. 106-113 (5539-55460)
din 22 aprilie 2016.

Astfel, recurentul s-a conformat prevederilor legale si a declarat recursul la
06 mai 2016 impotriva hotararii instantei de insolvabilitate, in termen.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazd fard instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si
care urmeaza a fi respins cu mentinerea hotararii instantei de insolvabilitate din
considerentele ce urmeaza.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta, dupa ce judeci
recursul, este In drept sa respinga recursul si sa mentina decizia instantei de apel si
hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Dupa cum denota actele cauzei, prin incheierea judecatorului Curtii de Apel
Chiginau din 29 mai 2015 a fost admisa spre examinare cererea introductiva a
creditorului Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisindu, Directia Administrare Fiscala
Centru, mun. Chisindu cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate fata de
SRL ,,Palmigrup”, a fost numit in calitate de administrator provizoriu Veaceslav
Timotin.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 06 noiembrie 2015 a fost admisa
cererea introductivd a creditorului Inspectoratul Fiscal de Stat mun. Chisinau,
Directia Administrare Fiscala Centru, mun. Chisindu cu privire la intentarea
procedurii de insolvabilitate fatd de SRL ,Palmigrup”, constatatd insolvabilitatea
debitorului SRL ,,Palmigrup” si intentat procesul de insolvabilitate cu dispunerea
initierii procedurii simplificate a falimentului si dizolvarea SRL ,,Palmigrup”, in
calitate de lichidator al SRL ,,Palmigrup” fiind desemnat Veaceslav Timotin,
detinatorul autorizatiei nr. 4 din 14 ianuarie 2015.

Se mai constatd ca, prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2016,
a fost aprobat raportul final si bilantul de lichidare a SRL ,,Palmigrup”, dispusa
incetarea procesului si radierea debitorului SRL ,,Palmigrup” din Registrul de stat al
persoanelor juridice, considerate stinse creantele neexecutate in procedura de
lichidare a Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Palmigrup” si obligat lichidatorul sa
publice dispozitivul hotararii in Monitorul Oficial.

Instanta de recurs conchide ca solutia instantei de insolvabilitate cu privire la
aprobarea raportului final si bilantului de lichidare a SRL ,,Palmigrup”, incetarii
procesului si radierea debitorului SRL ,Palmigrup” din Registrul de stat al
persoanelor juridice este una legala si intemeiata.

In sustinerea acestei opinii se vor retine exigentele previzute la art. 135
alin. (5) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, care indica ca in cazul
lipsei masei debitoare, instanta de insolvabilitate, odatd cu aprobarea bilantului de
lichidare, adopta o hotarare de incetare a procesului, prin care dispune si radierea
debitorului din Registrul de Stat in care este inscris.

Din analiza dispozitiei art. 135 alin. (5) din Legii insolvabilitatii, se evidentiaza
ca legiuitorul a stabilit indubitabil ca dupa stabilirea lipsei masei debitoare, instanta
urmeaza sa adopte o hotarare de incetare a procesului cu dispunerea radierii
debitorului din Registrul de Stat in care este inscris, consecintd inevitabild odatd cu
stabilirea lipsei masei debitoare si incetarea procesului.

Ca consecintd, instanta de insolvabilitate corect a dispus incetarea procesului si
radierea debitorului SRL ,,Palmigrup” din Registrul de Stat al Persoanelor Juridice.

Or, lipsa totala a masei debitoare a SRL ,,Palmigrup” a fost constatatd prin
raportul final intocmit de catre lichidatorul Veaceslav Timotin, ultimul solicitand
aprobarea acestuia si a bilantului de lichidare, considerarea ca drept stinse creantele
neexecutate ale SRL ,,Palmigrup” si radierea din Registrul de Stat al Persoanelor
Juridice a debitorului insolvabil.

Instanta de recurs retine ca neintemeiatd afirmatia recurentului precum ca de
catre administratorul provizoriu al insolvabilitdtii sau lichidator nu a fost trimisa nicio
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notificare in adresa Biroului Vamal Chisindu, privind intentarea procedurii de
insolvabilitate si necesitatea Tnaintarii cererii de admitere a creantei.

In acest aspect se vor mentiona prevederile art. 6 alin. (4), (5) din Legea
insolvabilitdtii, care expres indica ca notificarile si Instiintarile se fac prin scrisori
recomandate, iar in cazurile expres prevazute de prezenta lege si prin publicare in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova. Instiintarea si notificarea conform alin. (4)
se considera efectuata dupa expirarea a 3 zile lucratoare de la publicare.

La caz, au relevanta si prevederile art. 7 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr.
149 din 29 iunie 2012, potrivit carora dispozitivul hotararilor si al incheierilor
instantei de insolvabilitate urmeaza sa fie publicat in Monitorul Oficial al Republicii
Moldova in cazurile expres prevazute de prezenta lege.

Astfel, in aplicarea corectd a acestor prevederi legale, instanta de recurs
constatd ca argumentele recurentuluir in sensul invocat se combat prin raspunsul
nr. 7535 din 24 iunie 2015, expediat in adresa administratorului provizoriu al SRL
,Palmigrup”, prin care Serviciul Vamal al RM a comunicat ca in conformitate cu
incheierea nr. 2i-324/15 din 29 mai 2015 a Curtii de Apel Chisinau a fost sistata
activitatea din domeniul comertului exterior a SRL ,, Palmigrup” (f. d. 82).

Or, Serviciul Vamal al RM ca autoritate publica de specialitate, care exercita
conducerea efectiva a activitatii vamale in Republica Moldova, cunostea despre
procesul de insolvabilitate a SRL ,,Palmigrup” inca la data de 24 iunie 2015.

Mai mult ca atat, dispozitivul hotararii Curtii de Apel Chisinau din
06 noiembrie 2015, prin care a fost constatd insolvabilitatea debitorului
SRL ,,Palmigrup” si intentat procesul de insolvabilitate cu dispunerea initierii
procedurii simplificate a falimentului s1 dizolvarea SRL ,Palmigrup”, ca si
dispozitivul hotararii din 29 martie 2016, a fost publicat in Monitorul Oficial al RM
nr. 324-329 din 04 decembrie 2015 (f. d. 130).

De altfel, insusi recurentul in cererea de recurs indica ca despre existenta
hotararii Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2016 a aflat tot din Monitorul Oficial
al RM, imediat in ziua publicarii hotararii date.

Ca urmare, circumstantele mentionate indica cert ca exigentele prevazute de
Legea insolvabilitatii cu privire la notificare au fost realizate, fapt ce respinge
argumentele recurentului precum ca nu a fost notificat despre intentarea procedurii de
insolvabilitate fatd de SRL ,,Palmigrup” si nu a cunoscut despre existenta acestui
proces.

Or, ratiunile mai sus infatisate, indica cert ca Biroul Vamal Chisinau, trebuia sa
cunoasca despre intentarea procedurii de insolvabilitate in privinta SRL ,,Palmigrup”
si s actioneze n conformitate cu prevederile Legii insolvabilitatii.

In aceasta ordine de idei, este cert ci criticele aduse de recurentul Biroul
Vamal Chisinau in cererea de recurs, constituie in sine niste afirmatii declarative, fara
a fi confirmate prin probe pertinente si fara a fi invocat careva temei legal cu privire
la ilegalitatea hotdrarii contestate.

Fata de cele ce preced si avind in vedere ca hotararea instantei de
insolvabilitate este intemeiatd, iar temeiurile invocate de catre recurent sunt
nejustificate si se combat prin cele relatate mai sus, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si a mentine hotararea instantei de insolvabilitate.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, art. 445 alin. (3) Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Biroul Vamal Chisinau.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Chisinau din 29 martie 2016, in pricina
civila la cererea introductiva a Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau, Directia
Administrare Fiscala Centru, mun. Chisinau cu privire la intentarea procedurii de
insolvabilitate fatd de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Palmigrup”.

Decizia este irevocabila.

Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi

Tamara Chisca-Doneva

Oleg Sternioald

Ala Cobaneanu



