dosarul nr. 2ac-115/16

INCHEIERE
03 august 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan, Mariana Pitic

examinand declaratia de abtinere de la judecatd a judecatorului Curtii de
Apel Comrat, Serghei Gubenco si demersul Presedintelui Curtii de Apel Comrat,
Serghei Gubenco cu privire la stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad,

in cauza civila la cererea de chemare in judecata a Irinei Todorova Impotriva
Administratier raionului Comrat, Comitetului executiv al Gagauziei si Mariei
Arabadji, intervenienti accesorii Ministerul Sanatatii si Ivan Sari cu privire la
recunoasterea ca fiind neintemeiat refuzul de angajare la lucru, obligarea incheierii
contractului individual de muncd pe un termen de 5 ani §i emiterii ordinului de
angajare la lucru, recunoasterea nulitatii contractelor individuale de munca nr. 3
din 30 octombrie 2013 si nr. 1 din 02 ianuarie 2014, anularea actelor administrative
si repararea prejudiciului material si moral,

constata:

La data de 14 decembrie 2013, Irina Todorova a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva Administratiei raionului Comrat, intervenienti accesorii
Ministerul Sanatatii si Maria Arabadji cu privire la recunoasterea ca fiind
neintemeiat refuzul Administratiei raionului Comrat de angajare la lucru, obligarea
Administratiei raionului Comrat de a incheia contractul individual de munca pe un
termen de 5 ani si de a emite ordinul de angajare la lucru si repararea prejudiciului
material si moral.

La data de 26 februarie 2014, Irina Todorova a depus cerere de chemare in
judecata suplimentard, solicitdnd declararea nulitatii contractelor individuale de
munca nr. 3 din 30 octombrie 2013 si nr. 1 din 02 ianuarie 2014, incheiate intre
Maria Arabadji si Administratia raionului Comrat, anularea dispozitiilor
Presedintelui raionului Comrat nr. 36 din 23 septembrie 2013 si nr. 68-k din 30
decembrie 2013, recunoasterea ca fiind neintemeiat refuzul Administratiei
raionului Comrat de angajare la lucru, obligarea Administratiei raionului Comrat
de a incheia contractul individual de munca pe un termen de 5 ani si de a emite
ordinul de angajare la lucru si repararea prejudiciului material si moral.

Prin hotdrarea Judecatoriei Comrat din 31 octombrie 2014 actiunea a fost
admisa partial.



Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 19 martie 2015 a fost admis apelul
declarat de catre Administratia raionului Comrat, casata hotararea primei instante
si restituitd pricina spre rejudecare in prima instanta, in alt complet de judecata.

La data de 02 iunie 2015, Administratia raionului Comrat a depus cerere,
prin care a solicitat atragerea in proces a Comitetului executiv al Gagauziei in
calitate de coparat.

Prin incheierea protocolara a Judecatoriei Comrat din 05 iunie 2015 a fost
atras in proces Comitetul executiv al Gagauziei in calitate de coparat.

La data de 16 noiembrie 2015, in Curtea de Apel Comrat a parvenit cererea
Presedintelui Judecatoriei Comrat cu privire la transmiterea cauzei spre examinare
unei alte instante de judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Comrat din 20 noiembrie 2015 a fost admisa
cererea Presedintelui Judecatoriei Comrat si cauza a fost transmisa spre examinare
in Judecatoria Ceadir-Lunga.

La data de 18 decembrie 2015, Administratia raionului Comrat a depus
cerere, prin care a solicitat atragerea in proces a lui Ivan Sari in calitate de
intervenient accesoriu.

Prin incheierea protocolara a Judecatoriei Ceadir-Lunga din 29 decembrie
2015 a fost atras in proces Ivan Sari in calitate de intervenient accesoriu.

Ulterior, Irina Todorova a depus cerere de modificare a pretentiilor,
solicitand recunoasterea ca fiind neintemeiat refuzul Administratier raionului
Comrat de angajare la lucru, obligarea Comitetului executiv al Gagauziei de a
incheia contractul individual de munca pe un termen de 5 ani si de a emite ordinul
de angajare la lucru, declararea nulitatii contractelor individuale de munca nr. 3 din
30 octombrie 2013 si nr. 1 din 02 ianuarie 2014, incheiate intre Maria Arabadji si
Administratia raionului Comrat, anularea dispozitiilor Presedintelui raionului
Comrat nr. 36 din 23 septembrie 2013 si nr. 68-k din 30 decembrie 2013, repararea
prejudiciului material si moral si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Ceadir-Lunga din 05 mai 2016 actiunea a fost
admisa partial, a fost recunoscut ca fiind neintemeiat refuzul Administratiei
raionului Comrat de angajare a Irinei Todorova la lucru in functia de director al
IMSP ,Centrul de Sanatate Comrat”, a fost obligat Comitetul executiv al
Gagauziei sa incheie cu Irina Todorova contractul individual de muncd pe un
termen de 5 ani si sd emitad ordinul de angajare a Irinei Todorova la lucru in functia
de director al IMSP ,,Centrul de Sanatate Comrat™, a fost recunoscut nul contractul
individual de munca nr. 1 din 02 ianuarie 2014, incheiat intre Maria Arabadji si
Administratia raionului Comrat, au fost anulate ca ilegale dispozitiile Presedintelui
raionului Comrat nr. 36 din 23 septembrie 2013 si nr. 68-k din 30 decembrie 2013
si au fost Tncasate in mod solidar de la Administratia raionului Comrat si Comitetul
executiv al Gagauziei in beneficiul Irinei Todorova suma de 10000 lei, cu titlu de
prejudiciu moral, cheltuielile de asistenta juridicd in suma de 2250 lei, cu titlu de
prejudiciu moral si taxa de stat in suma de 100 lei. In rest actiunea a fost respinsa
ca neintemeiata.



La data de 12 mai 2016 si 22 iunie 2016, reprezentantul Irinei Todorova,
avocatul Mihail Cociu a declarat apel impotriva hotararii primei instante, solicitand
admiterea apelului, casarea hotdrarii primei instante in partea respingerii
pretentiilor cu privire la declararea nulitatii contractului individual de munca nr. 3
din 30 octombrie 2013 si nr. 1 din 02 ianuarie 2014, incheiat intre Maria Arabadji
si Administratia raionului Comrat §i repararea prejudiciului material si moral si
emiterea in aceastd parte a unei noi hotdrari cu privire la admiterea acestor
pretentii.

La data de 30 mai 2016 si 13 iunie 2016, Maria Arabadji a declarat apel
impotriva hotararii primei instante, solicitand admiterea acesteia, casarea hotararii
primei instante si emiterea unei noi hotarari cu privire la respingerea integrala a
actiunii.

Conform fisei de repartizare a dosarului, cauza a fost repartizata
judecatorului Curtii de Apel Comrat, Grigori Colev.

Luand in considerare faptul ca, judecatorul Serghei Gubenco face parte din
componenta completului de judecata, care urmeaza sa judece cauza in ordine de
apel, la data de 23 iunie 2016, a depus declaratiec de abtinere de la examinarea
apelurilor declarate de catre reprezentantul Irinei Todorova, avocatul Mihail Cociu
si Maria Arabadji din motiv ca, anterior, fiind judecdtor in Judecatoria Comrat, a
participat la examinarea prezentei cauze.

Prin demersul din 28 iunie 2016 Presedintele Curtii de Apel Comrat, Serghei
Gubenco a solicitat Curtii Supreme de Justitie examinarea declaratiei de abtinere
de la judecatd a judecatorului Serghei Gubenco, deoarece la Curtea de Apel
Comrat este imposibil de a constitui un complet de judecatd pentru examinarea
acesteia. Totodata, a solicitat stramutarea cauzei la o alta instanta de acelasi grad,
intrucit judecatorul Afanasii Curdov, fiindu-i repartizata anterior prezenta cauza, a
participat la examinarea acesteia in ordine de apel.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerad necesar de a admite declaratia
de abtinere de la judecata a judecatorului Curtii de Apel Comrat, Serghei Gubenco
si demersul de stramutare a cauzei inaintat de catre Presedintele Curtii de Apel
Comrat, Serghei Gubenco din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) CPC, instanta strimuti pricina la o
altd instantd daca din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai
multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai
devine imposibila.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, strimutarea pricinii in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. d), e), ), si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioard a carei incheiere este irevocabila si nu este susceptibild de recurs.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. d) CPC, judecitorul care judeca
pricina urmeaza a fi recuzat daca si-a expus opinia asupra pricinii care se judeca.

Din materialele dosarului rezultd ca, anterior judecatorul Serghei Gubenco,
fiind judecator in Judecdtoria Comrat, a examinat prezenta cauza si prin hotararea
din 31 octombrie 2014 a admis partial actiunea Irinei Todorova (f. d.174-178,
vol.1).



In conformitate cu art. 49 alin. (1) CPC, judecatorul care a luat parte la
judecarea pricinii in primd instantd nu mai poate participa la judecarea acesteia in
instanta de apel, de recurs si nici la rejudecarea ei in prima instantad, dupa casare.

Raportand circumstantele constatate la prevederile legale enuntate, Colegiul
civil, comercial §i de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera drept intemeiata declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel
Comrat, Serghei Gubenco in temeiul art. 50 alin. (1) lit. d) CPC.

La caz, se mai retine ca, actele cauzei denota faptul ca, la Curtea de Apel
Comrat activeaza patru judecatori, Serghei Gubenco, Afanasii Curdov, Grigori
Colev si Stefan Starciuc.

De asemenea, actele cauzei denota faptul ca, judecatorul Afanasii Curdov,
fiindu-i repartizata anterior prezenta cauza, a participat la examinarea acesteia in
ordine de apel (f. d. 204, 260-266, vol. I).

In conformitate cu art. 49 alin. (2) CPC, judecatorul care a luat parte la
judecarea pricinii 1n instantd de apel nu mai poate participa la judecarea ei in prima
instanta, repetat, in instanta de apel si nici in instanta de recurs.

Astfel, in contextul celor expuse si avand in vedere faptul ca, la Curtea de
Apel Comrat este imposibil de constituit un complet de judecatd pentru examinarea
apelurilor, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera necesar de a stramuta cauza civild la cererea de
chemare in judecata a Irinei Todorova impotriva Administratiei raionului Comrat,
Comitetului executiv al Gagauziei si Mariei Arabadji, intervenienti accesorii
Ministerul Sanatatii si Ivan Sari cu privire la recunoasterea ca fiind neintemeiat
refuzul de angajare la lucru, obligarea incheierii contractului individual de munca
pe un termen de 5 ani §i emiterii ordinului de angajare la lucru, recunoasterea
nulitatii contractelor individuale de munca nr. 3 din 30 octombrie 2013 si nr. 1 din
02 ianuarie 2014, anularea actelor administrative si repararea prejudiciului material
si moral la Curtea de Apel Cahul pentru examinarea apelurilor.

In conformitate cu art. art. 43, 49, 50, 269-270 CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se admite cererea de abtinere de la judecata a judecatorului Curtii de Apel
Comrat, Serghei Gubenco.

Se admite demersul de stramutare a cauzei inaintat de catre Presedintele
Curtii de Apel Comrat, Serghei Gubenco.

Cauza civila la cererea de chemare in judecatd a Irinei Todorova impotriva
Administratier raionului Comrat, Comitetului executiv al Gagauziei si Mariei
Arabadji, intervenienti accesorii Ministerul Sanatatii si Ivan Sari cu privire la
recunoagterea ca fiind neintemeiat refuzul de angajare la lucru, obligarea incheierii
contractului individual de munca pe un termen de 5 ani si emiterii ordinului de
angajare la lucru, recunoasterea nulitatii contractelor individuale de munca nr. 3
din 30 octombrie 2013 si nr. 1 din 02 ianuarie 2014, anularea actelor administrative



si repararea prejudiciului material si moral se remite spre examinare in ordine de
apel la Curtea de Apel Cahul.
Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, Ala Cobaneanu
judecatorul
Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Mariana Pitic



