prima instanta: E.Cobzac nr.3ra-1457/13
instanta de apel: L.Popova, A.Doga, Sv.Caitaz

INCHEIERE
11 septembrie 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Nicolae Clima
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, Galina Stratulat

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre Societatea
cu Raspundere Limitatda ,,Chisindu-Gaz”, in pricina civild la cererea de chemare in
judecata a lui Vasile Girnet si Axenia Girnet impotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,,Chisinau-Gaz” cu privire la anularea calculelor datoriilor pentru gazele naturale
consumate si cererea reconventionald inaintatd de Societate cu Raspundere Limitata
,,Chisindu-Gaz” impotriva lui Vasile Girnet si Axenia Girnet cu privire la incasarea sumei
si a cheltuielilor de judecata, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 30 aprilie
2013, prin care a fost admisa cererea de apel inaintata de Vasile Girnet si Axenia Girnet,
casata hotarirea Judecatoriei Riscani mun.Chisinau din 05 martie 2013 si emisa o noua
hotarire,

constata

La 14 iulie 2011 Vasile Girnet si Axenia Girnet au depus cerere de chemare in
judecata impotriva SRL ,,Chisindu-Gaz” cu privire la anularea calculelor datoriilor pentru
gazele naturale consumate.

In motivarea actiunii au indicat c4, au incheiat cu piritul cite un contract de furnizare
a gazelor naturale nr.600567 din 26 noiembrie 2004 si nr. 600312 din 19 iunie 2007.
Obiectul contractelor fiind furnizarea gazelor naturale, facturarea si plata pentru volumele
de gaze naturale consumate.

Mentioneaza reclamantii ca, furnizorul este obligat sd emitd lunar consumatorului
factura de plata pentru gaze naturale consumate, indicind in factura data limita de plata a
acesteia, iar consumatorul este obligat sa achite plata pentru gazele naturale consumate
pina la data limita indicata in factura.

Pe parcursul executdrii contractelor respective, pina in luna februarie 2011
reclamantii primeau facturile spre plata reale, pe care le achitau regulat. Facturile pentru
luna februarie 2011 au fost achitate la data de 28 martie 2011 integral, la acel moment



neexistind nici o datorie a reclamantilor fata de pirit. Insa, pentru luna martie, aprilie si
mai 2011 piritul a inceput sa indice eronat in facturile emise de catre el niste datorii
inexistente in marime de 19 332,57 lei pentru Girnet Vasile si in marime de 57 011,96 lei
pentru Girnet Axenia. La solicitarile reclamantilor privind excluderea datoriilor inexistente
din facturi piritul a refuzat sa inlature erorile de facturare, si din contra, a expediat in
adresa reclamantilor somatiile nr. 1129 si nr. 9219 din 28 iunie 2011 prin care i-a
amenintat cd va deconecta instalatiile de utilizare ale reclamantilor de la reteaua de
distributie.

Prin raspunsul nr. 1199 din 13 mai 2011, piritul a refuzat expres sa inlature erorile
de facturare. Este evident faptul ca intr-o perioada de o luna, dintre februarie si martie, nu
puteau sa apara niste datorii enorme in marime de 19 332,57 lei pentru Girnet Vasile si in
marime de 57 011,96 lei pentru Girnet Axenia.

Solicita obligarea piritului sa inlature erorile de facturare comise la emiterea
facturilor 1n adresa reclamantilor si anume sa excluda din facturile adresate lui Girnet
Vasile datoriile inexistente in marime de 19332,57 lei, si din facturile adresate lui Girnet
Axenia datoriile inexistente in marime de 57011,96 lei; obligarea piritului sa prezinte lunar
reclamantilor facturile reale, emise in baza indicatiilor contoarelor pentru plata gazelor
naturale consumate real, la tariful in vigoare aprobat de Agentie, cu cel putin 10 zile
calendaristice inainte de expirarea termenului limitd de platd a facturii; interzicerea
piritului sa indice in facturile adresate reclamantilor datoriile inexistente in marime de
19332,57 lei pentru Girnet Vasile si in marime de 57011,57 lei pentru Girnet Axenia.

Pe parcursul examindrii cauzei, SRL”Chisinau-Gaz” a depus cererea
reconventionald impotriva lui Girnet Vasile si Girnet Axenia cu privire la incasarea sumei
datorate de 19 332,57 lei si respectiv a sumei de 57 011,96 lei si cheltuielile de plata a
taxei de stat 582 lei si 1 710 lei.

In motivarea cererii reconventionale a invocat c, cererile lui Girnet Vasile si Girnet
Axenia nu sunt cereri in anulare a unui act administrativ prin care este vatamat un drept al
piritului, dar este o actiune in materie de despagubire si in asa caz ei, conform prevederilor
art. 118 CPC al RM si art. 24 al Legii contenciosului administrativ, urmau sa prezinte
probe incontestabile ca lunar si integral achitau gazele consumate, insd asemenea probe ei
nu au prezentat. Corectitudinea calculului datoriilor pentru gazele consumate, dar
neachitate de catre piriti se confirmd prin extrasul din conturile personale al piritilor nr.
0600312 si nr. 0600567, prezente in programul computerizat ,,SI-Gaz" al furnizorului SRL
,,Chisinau-Gaz”.

Sustine ca dupa cum rezulta din extrasele din conturile personale ale piritilor sumele
datorate pentru gazele naturale consumate respectiv 57 011,96 lei la locul de consum al
piritei Girnet Axenia si 19 332,57 lei la locul de consum al piritului Girnet Vasile a avut
loc prin agentul de receptie a platilor in numerar cu nr. 10, care conform listei codurilor
bancilor cu drept de receptie a platilor in numerar, eliberatd de SRL ,Infosapr”, este
contabilitatea SRL ,,Chisindu-Gaz”, care nu este dotatd cu aparat de casda si nu
receptioneaza platile de la consumatori in numerar, dar numai prin transfer bancar.

Prin hotarirea Judecatoriei Rigcani mun.Chisinau din 05 martie 2013 cererea initiala
inaintata de cdtre Vasile Girnet si Axenia Girnet a fost respinsa, fiind admisad integral
cererea reconventionald inaintatd de SRL ,,Chisinau-Gaz”.



Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 30 aprilie 2013 a fost admisa cererea de
apel inaintata de Vasile Girnet si Axenia Girnet, casata hotarirea Judecatorier Riscani
mun.Chisindu din 05 martie 2013 si pronuntatd o noud hotarire prin care cererea
reconventionald depusa de catre SRL ,,Chisinau-Gaz” a fost admisa partial, fiind incasat
din contul lui Vasile Girnet datoria n marime de 9509,46 lei si din contul Axeniei Girnet
datoria in mirime de 23758,32 lei in beneficiul SRL ,,Chisindu-Gaz”.In rest cerintele
cererii reconventionale au fost respinse. Cererea de chemare in judecatd depusa de catre
Vasile Girnet si Axenia Girnet a fost admisa partial. S-a obligat SRL ,,Chisinau-Gaz” sa
inlature erorile de facturare comise la emiterea facturilor in adresa reclamantilor si anume
sa excluda din facturile adresate reclamantului Vasile Girnet a sumei de 9823,11 lei si sa
excluda din facturile reclamantei Axenia Girnet a sumei de 33253,64 lei. In rest cerintele
inaintate in cererea de chemare 1n judecata inaintata de Vasile Girnet si Axenia Girnet au
fost respinse.

La 12 1unie 2013 SRL ,,Chisindu-Gaz” a declarat recurs impotriva decizie Curtii de
Apel Chisinau din 30 aprilie 2013, solicitind admiterea recursului, casarea deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 30 aprilie 2013 si mentinerea hotaririi Judecatoriei Riscani
mun.Chisindu din 05 martie 2013.

Recurentul in motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel.

Studiind temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul
declarat este inadmisibil.

in conformitate cu art.432 CPC, partile si alti participanti la proces sunt in drept sa
declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a
normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibild 1n cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.432
alin.(2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca recursul declarat de catre SRL ,,Chisindu-Gaz” nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432, alin.(2), (3) si (4) CPC.

Astfel, instanta de apel a examinat pricina sub toate aspectele, a verificat si a
apreciat corect probele prezentate, iar argumentele invocate in recursul declarat de cétre
SRL ,,Chisindu-Gaz” in esenta lor sint expuse asupra circumstantelor de fapt si nu de
drept, carora instanta de apel le-a dat o apreciere corecta conform cerintelor art. 130 CPC.

Totodata, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtit Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura admisibilitatii constd in
verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art.
432, alin.(2), (3) si (4) CPC, fara a se examina temeinicia lor.

Pe cind, alte argumente invocate in recurs nu au relevanta, deoarece nu denotd
incalcarea esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept procedural, respectiv nu
constituie temei de casare a deciziei recurate i urmeaza a fi respinse, or recursul exercitat
conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra problemelor de drept material
si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei dar nu si temeinicia in fapt.

Aici, Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii



Supreme de Justitie reitereaza ca conform jurisprudentei CEDO, recursurile trebuie sd fie
efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la fel
recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta In mod direct starea de lucruri (cauza
Purcell contra Irlandei, 16 aprilie 1991), insd motivele recursului invocat in spetd sunt
similare celor invocate in cadrul judecarii pricinii, asupra caror instanta de apel s-a
pronuntat in mod corespunzator.

Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul
declarat de catre SRL ,,Chisinau-Gaz” ca inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a), art. 440 CPC, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune
Recursul declarat de catre Societate cu Raspundere Limitata ,,Chisinau-Gaz” se
considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele completului, judecatorul Nicolae Clima

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Galina Stratulat



