prima instanta: L. Ursu dosarul nr. 3ra-1118/16
instanta de apel: N. Traciuc, M. Anton si Iu. Cotruta

DECIZIE
03 august 2016 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele,
judecatorul: Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: lurie Bejenaru, Ton Druta

Mariana Pitic si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de Delibaltova Natalia, in pricina civila la cererea
de chemare 1n judecata depusa de Delibaltova Natalia impotriva Procuraturii Generale,
intervenient accesoriu Compania Nationald de Asigurari in Medicina cu privire la
constatarea ca fiind ilegale actiunile de retinere din salariu a mijloacelor banesti cu
titlu de prime de asigurare obligatorie de asistenta medicala si repararea prejudiciului
material, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 28 ianuarie 2016, prin care s-a
admis apelul declarat de Procuratura Generald, s-a casat hotararea Judecatoriei Rigcani
mun. Chisinau din 12 iunie 2015 si s-a emis o noud hotarare de respingere a actiunii

constata

La 15 ianuarie 2015 Delibaltova Natalia a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Procuraturii Generale, intervenient accesoriu Compania Nationald de
Asigurdri Tn Medicind cu privire la constatarea ca fiind ilegale actiunile de retinere din
salariu a mijloacelor banesti cu titlu de prime de asigurare obligatorie de asistenta
medicala si repararea prejudiciului material.

In motivarea cererii de chemare in judecati Delibaltova Natalia a indicat ca in
perioada de la 01 aprilie 2009 pana la 31 decembrie 2012 1 s-au retinut din salariu
prime de asigurare obligatorie de asistentd medicald, ceea ce contravine art. 72 Legea
cu privire la Procuratura nr. 294-XV1 din 25 decembrie 2008.

La 17 decembrie 2014 a adresat Procuraturii Generale cerere prealabild, prin
care a solicitat corectarea erorilor admise, restabilirea drepturilor financiare si
restituirea sumelor retinute cu titlu de prime de asigurare obligatorie de asistenta
medicala.

La 29 decembrie 2014 a primit raspuns la cererea inaintatd, prin care i s-a
comunicat refuzul restituirii primelor de asigurare obligatorie de asistenta medicala,
deoarece conform art. 9 Legea privind sistemul bugetar si procesul bugetar nr. 847-VI1I
din 24 mai 1996, nu se admite efectuarea cheltuielilor adifionale neprevazute in legea
bugetara anuala.

Primele de asigurare obligatorie de asistentd medicala retinute in perioada de la
01 aprilie 2009 pana la 31 decembrie 2012 sunt in suma de 6 504,28 lei.

Cere Delibaltova Natalia constatarea ca fiind ilegale actiunile de refinere din
salariu a mijloacelor banesti cu titlu de prime de asigurare obligatorie de asistenta
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medicala in perioada de la 01 aprilie 2009 pana la 31 decembrie 2012, obligarea
inlaturarii incalcarilor comise si compensarea sumei de bani retinute cu titlu de prime
de asigurare obligatorie de asistenta medicala in marime de 6 504,28 lei (f.d. 3-4).

Prin hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 12 iunie 2015 s-a admis
cererea de chemare in judecata depusa de Delibaltova Natalia.

S-a constatat ilegalitatea actiunilor de retinere din salariu a mijloacelor banesti
de la Delibaltova Natalia cu titlu de prime de asigurare obligatorie de asistenta
medicala de catre Procuratura Generala in perioada anilor 2009-2012.

S-a obligat Procuratura Generala sa restituie Nataliei Delibaltova suma retinuta
in perioada aprilie 2009 — decembrie 2012 cu titlu de prime de asigurare obligatorie de
asistentd medicala iTn marime de 6 504,28 lei (f.d. 23, 27-30).

Prin procura din 07 mai 2015 Girla Alina a fost imputernicitd de Procuratura
Generala sa-i reprezinte interesele in instanta de judecata cu dreptul de a ataca
hotararea judecatoreasca (f.d. 18).

La 17 iunie 2015 reprezentantul Girla Alina a declarat in interesele Procuraturii
Generale apel impotriva hotararii Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 12 iunie
2015 (f.d. 25-26).

Curtea de Apel Chisindu prin decizia din 28 ianuarie 2016 a admis apelul
declarat de Procuratura Generala.

A casat hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 12 iunie 2015 si a
emis o noua hotarare de respingere a actiunii depuse de Delibaltova Natalia.

La 22 aprilie 2016 Delibaltova Natalia a declarat recurs impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisindu din 28 ianuarie 2016 solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si mentinerea hotararii prime instante.

In motivarea cererii de recurs Delibaltova Natalia a indicat ¢ din luna ianuarie
2013 Procuratura Generald a incetat sa retina din salariu primele de asigurare
obligatorie de asistentda medicala.

Curtea de Apel Chisinau eronat a aplicat Legea cu privire la asigurarea
obligatorie de asistentd medicala nr. 1585-XII1 din 27 iulie 1998 si nu Legea cu privire
la Procuratura nr. 294-XV1 din 25 decembrie 2008, care este un act legislativ special.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de proceduri civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o luni de la data primirii acesteia. In cazul neprezentarii
referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

Prin referinta depusa la 29 iunie 2016 reprezentantul Girla Alina in interesele
Procuraturii Generale a solicitat respingere cererii de recurs.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie prin incheierea din 27 iulie 2016 a considerat recursul admisibil
fara a prejudicia fondul si a dispus judecarea acestuia de catre completul din 5
judecatori.

in conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civila, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de proceduri civila, judecand recursul
declarat impotriva deciziei date in apel, instanta verifica, in limitele invocate in recurs
si In baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fard a
administra noi dovezi.



In conformitate cu art. 444 Codul de proceduri civild, recursul se examineaz
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat de Delibaltova Natalia in limitele invocate pe baza
materialelor din dosar si a referintei depuse reprezentantul Girla Alina in interesele
Procuraturii Generale, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie considera ca acesta este depus in termen, intemeiat si care
urmeaza a fi admis cu casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii primei
instante din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de procedura civila, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa partilor copia deciziei din 28
lanuarie 2016 la 29 martie 2016 (f.d. 58).

Prin urmare, recursul declarat de Delibaltova Natalia la 22 aprilie 2016 este
depus in termen.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) Codul de procedura civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul, sd caseze decizia instantei de
apel si sa mentina hotararea primei instante.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtit Supreme de Justitie a constatat ca Judecatoria Riscani
mun. Chisindu a examinat pricina cu aplicarea corecta a normelor de drept material si a
emis o hotarare legala, iar instanta de apel a apreciat arbitrar probele administrate.

Din materialele pricinii s-a constatat ca la 17 decembrie 2014 Delibaltova
Natalia a adresat Procuraturii Generale cerere cu privire la restituirea retinerilor din
salariul mediu lunar cu titlu de prime de asigurare obligatorie de asistentd medicala si
eliberarea certificatului care sa contind informatia detaliata pe fiecare luna cu privire la
retinerile din salariu sub forma primelor de asigurare obligatorie de asistenta medicala
pentru perioada de la 17 martie 2009 — 31 decembrie 2012 (f.d. 6).

Prin adresa nr. 30-9d/14-688 din 29 decembrie 2014 Procuratura Generala a
comunicat Nataliei Delibaltova informatia cu privire la primele de asigurare
obligatorie de asistentd medicala retinute in perioada de la 01 aprilie 2009 pana la 31
decembrie 2012 si ca in planul de finantare a Procuraturii pentru anul 2014 nu au fost
prevazute alocatii din bugetul de stat pentru restituirea primelor de asigurare
obligatorie de asistentd medicald retinute din venitul procurorilor de la data
implementarii Legii cu privire la Procuratura nr. 294-XVI din 25 decembrie 2008 (f.d.
7-8).

in articolul 3 Legea cu privire la mirimea, modul si termenele de achitare a
primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicala nr. 1593-XV din 26 decembrie
2002 este definitda prima de asigurare obligatorie de asistenta medicala — suma fixa
sau contributie procentuald la salariu si la alte recompense, pe care asiguratul este
obligat sa o plateasca asiguratorului pentru preluarea riscului persoanei asigurate
conform legislatiei.

Conform art. 72 alin. (1) Legea cu privire la Procuratura nr. 294-XVI din 25
decembrie 2008, in exercitiul functiei, procurorii beneficiaza de asistenta medicala
gratuita din contul bugetului de stat.

Din sensul acestei prevederi legale rezulta ca procurorii sunt persoane asigurate
in sistemul public de asigurari medicale prin efectul legii de la bugetul de stat si din



veniturile acestora nu urmeaza a fi retinute primele de asigurare obligatorie de
asistentd medicala.

Curtea de Apel Chisinau a respins actiunea pe motiv ca procurorii nu sunt
inclusi in categoria persoanelor pentru care Guvernul are calitatea de asigurat.

Conform art. 4 alin. (4) Legea cu privire la asigurarea obligatorie de asistenta
medicala nr. 1585-XI1I din 27 februarie 1998, Guvernul are calitatea de asigurat
pentru urmatoarele categorii de persoane neangajate cu domiciliul in Republica
Moldova si aflate la evidenta institutiilor abilitate ale Republicii Moldova, specificate
la alin.(9), cu exceptia persoanelor obligate prin lege sa se asigure in mod individual:

a) copiii de virsta prescolara;

b) elevii din invatamintul primar, gimnazial, liceal si mediu de cultura generala;

¢) elevii din Invatamintul secundar profesional;

d) elevii din invatamintul mediu de specialitate (colegii) cu invatamint de zi;

e) studentii din invatamintul superior universitar cu invatamint de zi, inclusiv cei
care 1si fac studiile peste hotarele tarii;

f) rezidentii Tnvatdmintului postuniversitar obligatoriu si doctoranzii la cursuri
de zi, inclusiv cei care 1si fac studiile peste hotarele tarii;

g) copiii neincadrati la invatatura pina la implinirea virstei de 18 ani;

h) gravidele, parturientele si lauzele;

1) persoanele cu dizabilitati severe, accentuate sau medii;

J) pensionari;

k) somerii inregistrati la agentiile teritoriale pentru ocuparea fortei de munca;

1) persoanele care ingrijesc la domiciliu o persoana cu dizabilitate severa care
necesitd ingrijire si/sau supraveghere permanentd din partea altei persoane;

m) mame cu patru si mai multi copii;

n) persoanele din familiile defavorizate care beneficiaza de ajutor social
conform Legii nr.133-XVI din 13 iunie 2008 cu privire la ajutorul social,

0) strainii beneficiari ai unei forme de protectie inclusi intr-un program de
integrare, n perioada desfasurarii acestuia.

In norma de drept citatdi nu este previzut ci pentru procurori calitatea de
asigurat o exercita Guvernul.

Insa, conform art. 6 alin. (1)-(3) Legea privind actele legislative nr. 780-XV din
27 decembrie 2001, in dependentd de caracterul normelor cuprinse, actele legislative
se impart in acte legislative generale, speciale si de exceptie.

Actul legislativ general cuprinde norme juridice aplicabile tuturor raporturilor
sociale sau subiectelor de drept ori unor anumite categorii de raporturi sau de subiecte,
fara a-si pierde caracterul de generalitate.

Actul legislativ special cuprinde norme juridice aplicabile in exclusivitate unor
categorii de raporturi sociale sau subiecte strict determinate prin derogare de la regula
generald. In caz de divergenta intre o normi a actului legislativ general si o normi a
actului legislativ special cu aceeasi fortd juridica, se aplicd norma actului legislativ
special.

Legea cu privire la Procuratura nr. 294-XV1 din 25 decembrie 2008 este o lege
speciala in raport cu Legea cu privire la asigurarea obligatorie de asistentd medicala
nr. 1585-XI11 din 27 februarie 1998 si prima instanta corect a constatat ca procurorii
sunt persoane asigurate prin efectul legii de la bugetul de stat.
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Asadar, neincluderea procurorilor in categoria persoanelor pentru care calitatea
de asigurat o exercitd Guvernul nu constituie temei de respingere a actiunii.

Delibaltova Natalia a solicitat restituirea primelor de asigurare obligatorie de
asistentd medicala doar pentru perioada 01 aprilie 2009 pana la 31 decembrie 2012,
invocand in cererea de recurs ca de la 01 ianuarie 2013 asemenea retineri au incetat.

In conformitate cu art. 123 alin. (6) Codul de procedura civild, faptele invocate
de una din parti nu trebuie dovedite n masura in care cealalta parte nu le-a negat.

De la 01 ianuarie 2013 Procuratura Generald a incetat sa calculeze si sa retina
din salariul Nataliei Delibaltova primele de asigurare obligatorie de asistenta medicala,
fapt ce indica ca retinerile anterioare au fost efectuate neintemeiat.

Despre calitatea procurorilor de persoana asiguratd in sistemul public de
asigurari medicale este indicat Tn Legea cu privire la Procuratura nr. 3 din 25 februarie
2016, 1n vigoare din 01 august 2016.

Conform art. 62 alin. (1) Legea cu privire la Procuratura nr. 3 din 25 februarie
2016, Procurorii aflati in exercitiul functiei beneficiaza de asistentd medicala in
conformitate cu Legea nr.1585-XI11 din 27 februarie 1998 cu privire la asigurarea
obligatorie de asistentd medicala.

Astfel, legea noud a prevazut expres ca procurorii beneficiaza de asistenta
medicala conform Legii cu privire la asigurarea obligatorie de asistentd medicala
nr.1585-XI11 din 27 februarie 1998 si a anihilat incertitudinile cu privire la statutul
procurorului in privinta asigurarii medicale existente in legea anterioara.

Conform art. 142 alin. (3) Codul muncii, la achitarea salariului, angajatorul este
obligat sa informeze in scris fiecare salariat despre partile componente ale salariului ce
1 se cuvine pentru perioada respectiva, despre marimea si temeiurile retinerilor
efectuate, despre suma totald pe care urmeaza si o primeascd, precum si sa asigure
efectuarea inscrierilor respective in registrele contabile.

Conform art. 148 alin. (1) Codul muncii, retinerile din salariu se pot face numai
in cazurile prevazute de prezentul cod si de alte acte normative.

Conform art. 331 alin. (1) Codul muncii, angajatorul care, in urma indeplinirii
necorespunzatoare a obligatiilor sale prevazute de contractul individual de munca, a
cauzat un prejudiciu material salariatului repara acest prejudiciu integral. Marimea
prejudiciului material se calculeaza conform preturilor de piata existente in localitatea
respectiva la data repararii prejudiciului, conform datelor statistice.

Avand in vedere ca Procuratura Generala in lipsa unui temei de drept a retinut
Nataliei Delibaltova primele de asigurare obligatorie de asistentd medicala, prima
instantd corect a admis actiunea si a obligat Procuratura Generala sa restituie Nataliei
Delibaltova suma retinuta in perioada aprilic 2009 — decembrie 2012 cu titlu de prime
de asigurare obligatorie de asistenta medicala in marime de 6 504,28 lei.

Nu constituie temei de respingere a actiunii faptul ca in bugetul Procuraturii
pentru anul 2014 nu s-au prevazut alocatii din bugetul de stat pentru restituirea
primelor de asigurare obligatorie de asistentd medicald retinute din veniturile
procurorilor.

Conform art. 34 alin. (1) Legea finantelor publice si responsabilititii bugetar-
fiscale nr. 181 din 25 iulie 2014, relatiile intre bugetul de stat si fondurile asigurarii
obligatorii de asistentd medicald se realizeaza prin transferuri de la bugetul de stat
pentru asigurarea obligatorie de asistenta medicala a categoriilor de persoane pentru
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care, conform legislatiei, Guvernul are calitatea de asigurat, precum si prin alte
transferuri cu destinatie speciala pentru implementarea unor programe de sanatate.

Conform art. 67 alin. (1), (2), (3) si (6) Legea finantelor publice si
responsabilitatii bugetar-fiscale nr. 181 din 25 1ulie 2014, in procesul executarii
bugetelor, autoritdtile/institutiile bugetare efectueaza plati in limitele alocatiilor
bugetare aprobate si in conformitate cu prognozele de lichiditati ale bugetelor.

Finantarea cheltuielilor se efectueaza pe masura incasarii mijloacelor banesti la
conturile bugetului, cu respectarea urmatoarelor prioritati:

a) onorarea angajamentelor de deservire a datoriei de stat/datoriei unitatilor
administrativ-teritoriale;

b) cheltuielile de personal, de achitare a burselor, a pensiilor, a indemnizatiilor, a
compensatiilor, a alocatiilor si a ajutoarelor sociale;

b') cheltuielile pentru asigurarea obligatorie de asistenti medicald a categoriilor
de persoane pentru care, conform legislatiei, Guvernul are calitatea de asigurat;

¢) cheltuielile pentru resursele termoenergetice;

d) cheltuielile din fondurile de urgenta.

La efectuarea altor cheltuieli decit cele stipulate la alin.(2), prioritatile de
cheltuieli se stabilesc de catre conducatorul autoritatii/institutiei bugetare.

Datoriile autoritatilor/institutiilor bugetare din anii precedenti se achita de catre
acestea din contul si in limita bugetelor autoritatilor/institutiilor respective aprobate pe
anul bugetar curent.

Asadar, restituirea primelor de asigurare obligatoric de asistentd medicalad
retinute neintemeiat din salariu urmeaza a fi efectuata prioritar.

Omisiunea Procuraturii  Generale, Ministerului Finantelor si Companiei
Nationale de Asigurari Medicale de a elabora un mecanism de restituire a primelor de
asigurare obligatorie de asistentd medicald retinute neintemeiat din venitul procurorilor
nu constituie temei de respingere a actiunii.

Or, Curtea de Conturi in hotararea nr. 49 din 29 iulie 2013 privind auditul
regularitatii pe exercitiul bugetar 2012 la Procuratura Generala a solicitat determinarea
in comun cu Ministerul Finantelor si Compania Nationald de Asigurari in Medicina
asupra mecanismului de retinere a surselor de achitare pentru procurori a primelor de
asigurare obligatorie de asistentd medicala.

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in jurisprudenta sa a constatat ca
retinerile de catre stat a sumelor de bani care la revin reclamantilor cu titlu de drepturi,
izvorate din contributiile in cadrul regimurilor de securitate sociald (precum este
dreptul la salariu) constituie drepturi patrimoniale care intrd sub protectia art. 1
Protocol aditional nr.1 la Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale.

Curtea de la Strasbourg in speta Hasani vs Croatia din 30 septembrie 2010 a
constatat ca statele contractante dispun de libertatea de a decide aplicarea unui sistem
de securitate sociala sau de a alege tipul sau cuantumul beneficiilor garantate potrivit
unui astfel de sistem. Totusi, in eventualitatea existentei unei legislatii care prevede
acordarea unui drept special — conditionat sau nu de plata prealabila a contributiilor —
aceasta trebuie analizata ca dand nastere unui interes patrimonial care intra in sfera de
aplicare a articolului 1 din Protocolul nr. 1 pentru persoanele care indeplineau cerintele
sale.



In afara de aceasta, Delibaltova Natalia in cererea de recurs a invocat mai multe
decizii ale Curtii de Apel Chisindu, prin care in pricini similare s-a dat castig de cauza
reclamantilor si Procuratura Generald aceste decizii nu a contestat.

Procuratura Generala in privinta altor angajati nu a contestat deciziile emise de
Curtea de Apel Chisinau, prin care s-a dat castig de cauza reclamantilor si aceasta
atitudine poate fi calificata ca discriminare a Nataliei Delibaltova fata de alti angajati.

Conform art. 16 alin. (2) Constitutia Republicii Moldova, tofi cetatenii
Republicii Moldova sint egali in fata legii si a autoritatilor publice, fara deosebire de
rasd, nationalitate, origine etnica, limba, religie, sex, opinie, apartenenta politica, avere
sau de origine sociala.

Articolul 14 din Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale prevede ca exercitarea drepturilor si libertatilor recunoscute de prezenta
Conventie trebuie sa fie asigurata fara nicio deosebire bazata, in special, pe sex, rasa,
culoare, limba, religie, opinii politice sau orice alte opinii, origine nationald sau
sociald, apartenenta la o minoritate nationala, avere, nastere sau orice alta situatie

Conform art. 8 Legea privind organizarea judecatoreasca nr. 514-XII1 din 06
iulie1995, toti cetatenii Republicii Moldova sint egali in fata legii si autoritatii
judecatoresti, fara deosebire de rasa, nationalitate, origine etnicd, limba, religie, sex,
opinie, apartenenta politica, avere sau de origine sociald, precum si de alte imprejurari.

Totodata, se constata ca fiind diversa si practica judiciara a Curtii Supreme de
Justitie cu privire la pretentiile procurorilor de restituire a primelor de asigurare
obligatorie de asistentd medicala retinute neintemeiate din salariu si alte plati salariale.

in hotararea Santos Pinto impotriva Portugaliei, Curtea Europeani a Drepturilor
Omului a statuat cad principiul securitdtii juridice garanteaza o oarecare stabilitate in
cazurile juridice si contribuie la increderea publicului in instante. Posibilitatea unor
hotarari judecatoresti neunitare reprezintd o caracteristica inerentd oricdrui sistem
juridic, care se bazeaza pe o retea de instante de fond si de recurs, competente in
domeniul lor de jurisdictie teritoriald, astfel de divergente putand aparea si in cadrul
aceleiasi instante, acest fapt nefiind considerat contrar Conventiei

Curtea Europeana a Drepturilor Omului in hotararea Unédic c¢. Frantei,
20153/04, 18 decembrie 2008 a reiterat ca exigentele securitatii raporturilor juridice si
protejarii increderii legitime a justitiabililor nu consacrd un drept dobandit la o
jurisprudentd constantd. Revirimentele de jurisprudentd, ca un aspect al evolutiei
jurisprudentei, sunt intilnite in toate sistemele judiciare si reprezintd o componenta
normala a vietii juridice intr-un stat democratic, fiind intdlnite inclusiv in practica
Curtii.

Asadar, existenta unei abordari diferite la nivelul instantelor nationale, asupra
unor spete similare, nu implicd in mod automat o violare a dreptului la un proces
echitabil. De asemenea, Curtea a admis cd o unificare a jurisprudentei nationale
necesitd o anumitd perioada de timp, astfel incit un interval rezonabil in care coexista
mai multe solutii jurisprudentiale asupra unor situatii similare, este compatibil cu
dreptul la un proces echitabil.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd Curtea de Apel
Chisinau a aplicat eronat normele de drept material, iar hotararea Judecatoriei Riscani
mun. Chigindu din 12 iunie 2015 este legala si intemeiatd, adoptatd cu respectarea
normelor de drept material si procedural, cu verificarea si aprecierea probelor
administrate Tn conformitate cu art. 130 Codul de procedura civila, Colegiul civil,
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comercial §i de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a admite recursul, de a casa decizia instantei de apel si de a mentine
hotararea primei instante.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. f) Codul de proceduri civila, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Delibaltova Natalia.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 28 ianuarie 2016 si se mentine
hotararea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 12 iunie 2015, in pricina civild la
cererea de chemare 1n judecatd depusa de Delibaltova Natalia impotriva Procuraturii
Generale, intervenient accesoriu Compania Nationald de Asigurari in Medicind cu
privire la constatarea ca fiind ilegale actiunile de retinere din salariu a mijloacelor
banesti cu titlu de prime de asigurare obligatorie de asistentd medicald si repararea
prejudiciului material.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte,
Judecatorul: Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: lurie Bejenaru

Mariana Pitic

Ion Druta

Sveatoslav Moldovan



