Prima instanta: Judecatoria Centru mun. Chisinau Dosarul nr. 2r-682/16
Judecator: St. Nita

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau

Judecatori: 1. Cimpoi, N. Craiu, N. Simciuc

DECIZIE

17 august 2016 mun. Chisindu
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Mariana Pitic, Ion Druta

examinind recursul declarat de Lipcean lon,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Doros Elena impotriva
lui Doros lon privind recunoasterea in calitate de succesor nedemn si anularea
certificatului de mostenitor legal,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 01 octombrie 2015, prin care s-a
respins cererea inaintatd de Lipcean lon privind inlocuirea partii in proces cu succesorul
acestuia in drepturi,

constata

La 14 iunie 2013, Doros Elena s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva lui Doros Ion privind recunoasterea in calitate de succesor nedemn si anularea
certificatului de mostenitor legal.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 27 iunie 2014, actiunea a fost
admisa. S-a declarat Doros Ion ca succesor nedemn dupa decesul fiului sau Doros Victor
si s-a anulat certificatul de mostenitor legal din 14 mai 2013,

La 07 iulie 2014, Doros Ion a declarat apel, solicitdnd casarea acesteia si emiterea
unei noi hotarari privind respingerea actiunii.

La 21 ianuarie 2015, avocatul apelantului Doros lon - Alexei Croitoru a solicitat
suspendarea procesului pe motiv ca, apelantul Doros lon a decedat, fapt confirmat prin
certificatul de deces din 14 ianuarie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 22 ianuarie 2015, s-a dispus
suspendarea procesului pana la determinarea succesorului in drepturi a lui Doros lon.

La 05 august 2015, succesorul apelantului Doros lon - Lipcean lon a depus cerere
solicitind reluarea procesului, pe motiv ca prin certificatul nr. 2900 din 24 iulie 2015 a
devenit succesorul testamentar al defunctului Doros Ion si inlocuirea apelantului Doros
lon cu succesorul acestuia Lipcean lon.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 august 2015, s-a dispus reluarea
procesului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 01 octombrie 2015, cererea inaintatd de
Lipcean lon privind inlocuirea partii in proces, a fost respinsa.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 07 aprilie 2016, Lipcean lon a declarat
recurs, solicitind casarea incheierii Curtii de Apel Chisindau din 01 octombrie 2015



privind respingerea admiterii in proces in calitate de succesor in drepturi a defunctului
Doros Ion, cu restituirea cauzei spre rejudecare.

In motivarea recursului a indicat ci incheierea contestatd este ilegald si
neintemeiata, fiind emisa cu aplicarea eronata a normelor de drept procedural. Considera
recurentul ca prin neatragerea acestuia in proces, i se incalca dreptul de proprietate.

Examinind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins, din
considerentele ce urmeaza:

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, ,, Instanta de recurs, dupa ce examineazd
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul §i sa mentind
incheierea”.

in conformitate cu art. 425 CPC, ,, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei”.

Din materialele cauzei rezulta ca, Lipcean lon a fost prezent la sedinta de judecata
din 01 octombrie 2015 cind a fost emisa incheierea contestata, fapt confirmat prin
procesul-verbal al sedintei de judecata (f.d. 99), cit si recipisa semnata de catre Lipcean
lon (f.d. 98). Mai mult decit atit, lui Lipcean lon i s-a explicat procedura si termenul de
atac.

Prin urmare, reiesind din considerentul ca incheierea contestata a fost emisa la 01
octombrie 2015, iar cererea de recurs a fost depusa abia la 07 aprilie 2016, Colegiul
ajunge la concluzia ca recurentul a omis termenul prevazut de lege pentru contestarea
incheierilor judecatoresti.

Avind in vedere cele expuse mai sus, Colegiul considera necesar de a respinge
recursul declarat de Lipcean lon, ca fiind tardiv.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge ca fiind tardiv recursul declarat de Lipcean lon impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 01 octombrie 2015, prin care s-a respins cererea Inaintata
de Lipcean Ion privind Inlocuirea in proces cu succesorul acestuia in drepturi, in pricina
civild la cererea de chemare in judecata depusa de Doros Elena impotriva lui Doros Ion
privind recunoasterea in calitate de succesor nedemn si anularea certificatului de
mostenitor legal.

Decizia este irevocabild din momentul emiterti.

Presedintele sedintei,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Mariana Pitic

Ion Druta



