Dosar nr. 2ac-131/16
Prima instanta:Judecatoria Buiucani mun. Chisinau
Judecétor:Sv. Garstea - Bria
Instanta de apel:Curtea de Apel Chisinau
Judecatorul: Boris Birca

INCHEIERE
17 august 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, Ala Cobaneanu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan, Nicolae Craiu

examinand conflictul de competenta jurisdictionala dintre Judecatoria
Botanica mun. Chisindu si Curtea de Apel Chisindu, in pricina civila la cererea
de chemare in judecatid inaintatid de Societatea cu Raspundere Limitata
,Concordia Distribution,, catre Societatea cu Raspundere Limitata
,,Moivalcom,, privind incasarea datoriei,
constata:

La data de 04 martie 2016 Societatea cu Raspundere Limitata
,,Concordia Distribution,, a depus o cerere de chemare in judecata impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Moivalcom,, privind incasarea datoriei
contractuale.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 martie 2016 a fost admisa
spre examinare cererea introductivi depusd de creditorul Societdtii cu
Raspundere Limitatd ,,Royal Progres,, si s-a stabilit data si ora examinarii
cererii introductive privitor la intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta Societatii cu Raspundere Limitata ,,Moivalcom,,.

Prin incheierea Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 26 mai 2016
cauza civila a fost stramutatd spre judecare instantei de insolvabilitate la
Curtea de Apel Chisinau (f.d.38).

La adoptarea solutiei sale, prima instanta face trimitere la art. 79 alin.
(4) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012, precum si la pct. 3 al



recomandarii Curtii Supreme de Justitie nr.9 privind punerea in aplicare a
normelor de procedura civila.

Curtea de Apel Chisinau prin incheierea din 27 iunie 2016, s-a declarat
necompetenta sa judece pricina datd, considerand ca aceasta tine de
competenta Judecatoriei Botanica, mun. Chisindu, dispunand expedierea
pricinii la Curtea Suprema de Justitie spre solutionarea conflictului de
competentd jurisdictionald, iar pana la solutionarea conflictului de
competenta procesul a fost suspendat.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca pricina civila la
cererea de chemare in judecatd inaintata de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Concordia Distribution,, catre Societatea cu Riaspundere Limitata
,,Moivalcom,, privind incasarea datoriei contractuale, urmeaza a fi remisa spre
judecare la Judecatoria Botanica mun. Chisindu, din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) CPC, conflictul de competenti dintre
doua sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte de apel ori dintre o
judeciatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se judeca de Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

Potrivit art. 44 alin. (9) CPC, instanta competenta sa judece conflictul de
competentd solutioneaza, fara citarea participantilor la proces, conflictul
dintre instante printr-o incheiere, care nu se supune nici unei cdi de atac.

In conformitate cu art. 331 CPC, judecitoriile examineazi si
solutioneaza in fond toate pricinile civile, daca legea nu prevede altfel.

La caz, la data de 04 martie 2016 Societatea cu Raspundere Limitata
,,Concordia Distribution,, a depus o cerere de chemare in judecata impotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,Moivalcom,, privind incasarea datoriei
contractuale.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 martie 2016 a fost
admisa spre examinare cererea introductiva depusa de creditorul Societatii cu
Raspundere Limitata ,,Royal Progres,, si s-a stabilit data si ora examinarii
cererii introductive privitor la intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta Societatii cu Raspundere Limitata ,,Moivalcom,,.

Potrivit prevederilor art. 79 alin. (2) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din
20.06.2012, cauzele cu privire la bunurile din masa debitoare in care debitorul
este parat si care sant pendinte la data intentarii procedurii de insolvabilitate
pot fi preluate de administrator/lichidator sau de creditor daca ele se refera la:



a) separarea unui bun din masa debitoare; b) executarea creantelor garantate;
c) obligatiile masei debitoare.

Alin. (4) cauzele cu privire la bunurile din masa debitoare in care
debitorul este parat, iar reclamantul este creditor chirografar si care sant
pendinte la data intentarii procedurii de insolvabilitate se suspenda pana la
reluare de catre creditorul chirografar sau pana la incetarea procedurii de
insolvabilitate. Creditorii chirografari sant in drept sa depuna cerere de
inaintare a creantelor in instanta de insolvabilitate. Procedura suspendata
poate fi reluatd de creditorul chirografar in cazul nevalidarii creantelor in
procedura de insolvabilitate.

La caz, instanta de recurs retine ca oricare litigiu aflat pe rol la data
intentdrii procesului de insolvabilitate, inclusiv care se refera la masa
debitoare (revendicare de bunuri, separarea cotelor-parti in bunuri,
exercitarea dreptului de gaj, s. a) vor continua a fi judecate in instantele de
judecata care au inceput examinarea.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie retine ca prevederile art. 5 al. (2) din Legea insolvabilitatii nu sunt
aplicabile la cazul din speta.

Or, din sensul normei de drept enuntate rezultd ca instanta de
insolvabilitate este competenta sa judece toate cauzele privind masa debitoare
cand apare un litigiu de drept in perioada derularii procedurii de
insolvabilitate.

Mai mult ca atat, in conformitate cu art. 43 al. (1) CPC, pricina pe care
instanta a retinut-o spre judecare, cu respectarea normelor de competenta, se
solutioneaza de aceasta in fond, inclusiv in cazul devenirii ei ulterioare de
competenta unei alte instante.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca pricina civila la
actiunea depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Concordia
Distribution,, catre Societatea cu Raspundere Limitata ,,Moivalcom,, privind
incasarea datoriei contractuale, urmeaza a fi remisd spre judecare la
Judecatoria Botanica mun. Chisinau.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si (9) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:



Se remite pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Concordia Distribution,, catre Societatea
cu Raspundere Limitata ,,Moivalcom,, privind incasarea datoriei contractuale,
spre judecare in fond la Judecatoria Botanica mun. Chisinau.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei Ala Cobdneanu
Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Nicolae Craiu



