prima instantd: E. Grumeza dosarul nr. 2r-763/16
instanta de apel: T. Duca, A. Albu si S. Procopciuc
instanta de revizuire: A. Gheorghies, A. Albu si A. Toderas

DECIZIE
17 august 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul: Ala Cobaneanu
Judecatorii: Nicolae Craiu si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de cétre Sestacov Alexandru, in pricina civild la
cererea de chemare in judecatd depusa de Sestacov Alexandru si Sestacov Liubovi
impotriva Primariet municipiului Balti, intervenienti accesorii Palamarciuc Oxana si
Stanimac Alexei cu privire la anularea actului provizoriu, revendicarea bunului si
obligarea sd elibereze Titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren,
impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 21 iunie 2016, prin care s-a respins ca
inadmisibila cererea de revizuire depusa de Sestacov Alexandru si Sestacov Liubovi

constata:

La 29 martie 2011 Sestacov Alexandru si Sestacov Liubovi au depus cerere
de chemare in judecatd impotriva Primdriei municipiului Balti, intervenienti
accesorii Palamarciuc Oxana si Stanimac Alexei cu privire la anularea actului
provizoriu si obligarea sd elibereze Titlul de autentificare a dreptului detinatorului
de teren.

In motivarea cererii de chemare in judecatd Sestacov Alexandru si Sestacov
Liubovi au indicat cd Consiliul municipiului Béalti prin decizia nr.9/23 din 29
octombrie 2009 a atribuit familiei Stanimac teren cu suprafata 645 m’ din str.
Sadovoie,3 ,,a”, mun. Balti pentru constructia casei individuale.

In baza deciziei mentionate, la 08 decembrie 2009 s-a eliberat familiei
Stanimac Titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren nr.15858.

Prin aceasta decizie li s-a incalcat drepturile de posesor al terenului din str.
Sadovoie,3 ,,a”, mun. Balti (fosta Singereiului 26), deoarece acest teren a fost
atribuit familiei sale prin hotarirea Primariei municipiului Balti nr.14/25 din 16
noiembrie 1995.

La 06 august 2010 a contestat decizia Consiliului municipiului Balti nr.9/23
din 29 octombrie 2009.

Consiliul municipal Balti prin decizia nr.11/91 din 30 septembrie 2010 a
admis cererea, a anulat decizia nr.9/23 din 29 octombrie 2009 si a dispus Primariel
municipiului Balti sd anuleze Titlul de autentificare a dreptului detinatorului de
teren nr.15858 din 08 decembrie 2009.

La cererile prealabile Primaria si Consiliul mun. Balti prin raspunsurile din 03
martie 2011 si 15 martie 2011 au refuzat anularea Titlului de autentificare a



dreptului detindtorului de teren nr.15858 din 08 decembrie 2009 si eliberarea
acestuia familiei sale, pe motiv ca litigiu poate fi solutionat doar in instanta de
judecata, iar dreptul detinatorului de teren se atestd proportional cu cota-parte de
detinere a imobilului, adica 4 .

Prin neexecutarea deciziei Consiliului mun. Balti nr.11/91 din 30 septembrie
2010 1i se ingradeste dreptul la eliberarea Titlul de autentificare a dreptului
detindtorului de teren asupra cotei-parti din terenul aferent.

Cer Sestacov Alexandru si Sestacov Liubovi anularea actului provizoriu
nr.15858 din 08 decembrie 2009 ce confirmd dreptul de proprietate, posesiune si
beneficiere funciard asupra terenului cu suprafata 645 m? situat in mun. Balti, str.
Sadovoie, 3 ,,A” eliberat familiei Stanimac Alexei si Palamarciuc (Stanimac) Oxana
in baza deciziei Consiliului mun. Balti nr.9/23 din 29 octombrie 2009, obligarea
Primariei sa le elibereze Titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren cu
suprafata 645 m” situat in mun. Balti, str. Singereiului, 26.

La 17 aprilie 2013 Sestacov Alexandru si Sestacov Liubovi au depus cerere de
concretizare a pretentiilor solicitind anularea actului provizoriu nr.15858 din 08
decembrie 2009 ce confirma dreptul de proprietate, posesiune si beneficiere funciara
asupra terenului cu suprafata 645 m® situat in mun. Bilti, str. Sadovoie, 3 ,,A”
eliberat familiei Stanimac Alexei si Palamarciuc (Stanimac) Oxana in baza deciziei
Consiliului mun. Balti nr.9/23 din 29 octombrie 2009, revendicarea terenului din
posesia nelegitima a Oxanei Palamarciuc si obligarea Primariei sd le elibereze Titlul
de autentificare a dreptului detinitorului de teren cu suprafata 645 m” situat in mun.
Balti, str. Singereiului, 26 (f.d.121-122 vol.I).

Prin hotarirea Judecatoriei Bélti din 07 mai 2013, corectata prin incheierea din
13 iunie 2013, s-a admis partial actiunea (f.d.161,165-166, 171 vol.I).

S-a anulat actul provizoriu nr.15858 din 08 decembrie 2009 ce confirma
dreptul de proprietate, posesiune si beneficiere funciara asupra terenului de pamint
cu suprafata 645 m” situat in mun. Balti, str. Sadovaia 3A eliberat familiei Stanimac
O. s1 Stanimac A. in baza deciziei Consiliului mun. Balti nr.9/23 din 29 octombrie
2009.

In rest actiunea a fost respinsa.

Prin mandatul nr.0060643 din 07 decembrie 2012 avocatul Procopciuc Angela
a fost Tmputernicitd de Sestacov Alexandru si Sestacov Liubovi sd le acorde
asistenta juridica cu dreptul de a ataca hotarirea judecatoreasca etc. (f.d.76 vol.I).

La 20 mai 2013 avocatul Procopciuc Angela a depus in interesele lui Sestacov
Alexandru apel nemotivat, iar la 12 1ulie 2013 apel motivat impotriva hotaririi
Judecatoriei Balti din 07 mai 2013 (f.d.176, 184-186 vol.I).

Curtea de Apel Balti prin decizia din 03 decembrie 2013 a respins apelul
declarat de avocatul Procopciuc Angela in interesele lui Sestacov Alexandru si a
mentinut hotdrirea Judecatoriet Balti din 07 mai 2013 (f.d.225-232 vol.I).

La 18 mai 2016 Sestacov Alexandru si Sestacov Liubovi au depus cerere de
revizuire a deciziei Curtii de Apel Balti din 03 decembrie 2013 (f.d.5-7 vol.II).

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 21 1unie 2016 s-a respins ca
inadmisibild cererea de revizuire depusa de Sestacov Alexandru si Sestacov Liubovi
(f.d.37-48 vol.1l).



La 14 iulie 2016 Sestacov Alexandru a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Balti din 21 iunie 2016, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii contestate, solutionarea pricinii in fond cu admiterea cererii de revizuire
(f.d.54-57 vol.1I).

in motivarea recursului Sestacov Alexandru a invocat ci pind la 21 martie
2016 nu a cunoscut de hotérirea Consiliului mun. Balti nr.14/9 din 17 mai 2001,
extrasul din arhiva nr.16/421 din 21 martie 2016, circumstante esentiale ale pricinii
la examinarea in prima instanta si la pronuntarea deciziei Curtii de Apel Balti din 03
decembrie 2013.

Curtea de Apel Balti nu a luat in consideratie ca detine certificat de mostenitor
legal nr.1-4355 din 19 noiembrie 1996 si eronat a constatat ca a detinut cu drept de
proprietate % din bunul imobil situat in mun. Balti, str. Singereiului,26, in baza
certificatului de mostenitor legal nr.4355 din 19 noiembrie 1996, care ulterior a fost
demolat, fapt confirma prin actul de inspectare a Oficiului Cadastral Teritorial Balti
din 28 august 2005.

Prin respingerea cererii de revizuire ii este incalcat dreptul de proprietate si
acces liber la justitie.

La 11 august 2016 Palamarciuc Oxana a prezentat referintd solicitind
respingerea recursului declarat de Sestacov Alexandru si mentinerea incheierii Curtii
de Apel Balti din 21 1unie 2016.

In conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civila, recursul
impotriva incheierii se examineazd in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fard examinarea
admisibilitatii si fara participarea partilor.

Examinind argumentele recursului in raport cu materialele pricinii, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd recursul depus in termen, intemeiat s1 urmeaza a fi admis cu casarea
incheierii Curtii de Apel Balti din 21 unie 2016 si restituirea pricinii la rejudecare
din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 425 Codul de procedura civild, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

La 30 iunie 2016 Curtea de Apel Balti a expediat in adresa partilor copia
incheierii din 21 iunie 2016 (f.d.49 vol.II).

Prin avizul de receptie DS3118021783 AR se confirma ca Sestacov Alexandru a
receptionat copia incheierii Curtii de Apel Balti din 21 iunie 2016 la 04 iulie 2016
(f.d.51 vol.II).

Prin urmare, recursul declarat la 14 iulie 2016 de Sestacov Alexandru este
depus in termen.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si
sa caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Din actele pricinii rezultd ca Sestacov Alexandru si Sestacov Liubovi au
depus cerere de chemare in judecatd Tmpotriva Primdriei municipiului Balti,
intervenienti accesorii Palamarciuc Oxana s1 Stanimac Alexel cu privire la anularea
actului provizoriu nr.15858 din 08 decembrie 2009 ce confirmda dreptul de
proprietate, posesiune si beneficiere funciard asupra terenului cu suprafata 645 m?



situat in mun. Balti, str. Sadovoie, 3 ,,A” eliberat in baza deciziei Consiliului mun.
Balti nr.9/23 din 29 octombrie 2009, revendicarea terenului din posesia nelegitima si
obligarea sa le elibereze Titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren cu
suprafata 645 m” situat in mun. Balti, str. Singereiului, 26.

Prin hotarirea Judecatoriei Balti din 07 mai 2013, corectata prin incheierea din
13 1unie 2013, s-a admis partial actiunea (f.d.161,165-166, 171 vol.I).

S-a anulat actul provizoriu nr.15858 din 08 decembrie 2009 ce confirma
dreptul de proprietate, posesiune si beneficiere funciara asupra terenului de pamint
cu suprafata 645 m® situat in mun. Balti, str. Sadovaia 3A eliberat familiei Stanimac
O. si Stanimac A. in baza deciziei Consiliului mun. Balti nr.9/23 din 29 octombrie
2009.

In rest actiunea a fost respinsa.

Curtea de Apel Balti prin decizia din 03 decembrie 2013 a respins apelul
declarat de avocatul Procopciuc Angela in interesele lui Sestacov Alexandru si a
mentinut hotdrirea Judecatoriei Balti din 07 mai 2013.

La 18 mai 2016 Sestacov Alexandru si Sestacov Liubovi au depus cerere de
revizuire a deciziei Curtii de Apel Balti din 03 decembrie 2013 in temeiul art.449
lit.b) Codul de procedura civila.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca Curtea de Apel Balti
a incalcat normele de drept procedural la examinarea cererii de revizuire.

In conformitate cu art.452 alin.(1) Codul de procedurd civild, instanta
examineaza cererea de revizuire in sedintd publica in conformitate cu normele de
examinare a cererii de chemare in judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 27 mai 2016 s-a fixat examinarea
cererii de revizuire depuse de Sestacov Alexandru si Sestacov Liubovi pentru 21
unie 2016, ora. 12:40 (f.d.3 vol.II).

La 30 mai 2016 Curtea de Apel Balti a expediat in adresa partilor citatie, prin
care sunt instiintate ca cererea de revizuire se va examina la 21 iunie 2016, ora
12:40 (f.d.16 vol.II).

La materialele pricinii este procesul-verbal al sedintei de judecatd din 14 1unie
2016, potrivit caruia cererea de revizuire a fost examinata (f.d.35-36 vol.II).

Curtea de Apel Balti a pronuntat incheierea la 21 iunie 2016.

In conformitate cu art.273 Codul de procedura civila, pentru fiecare sedinta de
judecatd in primd instantd si in instantd de apel, precum si pentru fiecare act de
procedura indeplinit in afara sedintei (audierea martorului la locul aflarii lui,
cercetarea inscrisurilor si altor probe materiale la locul de aflare sau pastrare etc.), se
intocmeste proces-verbal.

In conformitate cu art.275 alin.(1) si (5) Codul de proceduri civild, procesul-
verbal se intocmeste de grefier in sedinta de judecatd sau la efectuarea actului de
procedurd in afara sedintei. Procesul-verbal se scrie la computer si se pastreazd in
modul stabilit de Consiliul Superior al Magistraturii. In cazul in care nu este posibila
utilizarea computerului, procesul-verbal se scrie de mina, fiind ulterior scris la
computer.



Procesul-verbal se semneaza de presedintele sedintei si de grefier.
Modificarile, rectificérile si completarile procesului-verbal se mentioneaza in el si se
certifica de presedinte si grefier prin semnatura.

Curtea de Apel Balti nu a respectat aceste prevederi legale si fara a intocmi
proces-verbal al sedintei de judecata, la 21 unie 2016 a emis incheierea, prin care a
respins ca inadmisibild cererea de revizuire depusd de Sestacov Alexandru si
Sestacov Liubovi.

In procesul-verbal al sedintei de judecati din 14 iunie 2016 nu se mentioneaza
rectificari certificate de presedinte si grefier prin semndtura, precum ca sedinta de
judecatd a avut loc la 21 1unie 2016.

In conformitate cu art.426 alin.(1) Codul de proceduri civild, recursul
impotriva incheierii se depune si se examineaza in modul stabilit de prezentul
capitol, cu exceptiile stabilite de prezenta sectiune.

Articolul 432 alin.(3) lit.e) si alin.(5) Codul de procedura civila prevede ca se
considera ca normele de drept procedural au fost incdlcate sau aplicate eronat in
cazul in care 1n dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata.

Temeiurile prevazute la alin.(3) se iau in considerare de catre instantd din
oficiu si in toate cazurile.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere ca Curtea de Apel
Balti a examinat cererea de revizuire cu incalcarea normelor de drept procedural,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd necesar de a admite recursul, de a casa Incheierea Curtii de Apel Balti din
21 iunie 2016 si de a restitui pricina la rejudecare in aceiasi instanta.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de Sestacov Alexandru.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Balti din 21 iunie 2016, in pricina civila
la cererea de chemare in judecata depusa de Sestacov Alexandru si Sestacov Liubovi
impotriva Primariei municipiului Balti, intervenienti accesorii Palamarciuc Oxana si
Stanimac Alexei cu privire la anularea actului provizoriu, revendicarea bunului si
obligarea sd elibereze Titlul de autentificare a dreptului detinatorului de teren
administrativ si se restituie pricina la rejudecare 1n aceiasi instanta la Cutea de Apel
Balti, in alt complet de judecata.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele, judecatorul: Ala Cobaneanu
Judecatorii: Nicolae Craiu

Sveatoslav Moldovan



