prima instanta: T. Molcianova dosarul nr. 2ra-1908/16
instanta de apel: A. Panov, V. Efros si A. Minciuna

INCHEIERE
17 august 2016 mun. Chisindau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul: Ala Cobaneanu
Judecatorii: Nicolae Craiu si Sveatoslav Moldovan

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursurilor declarate de
catre Vozian Vasile si avocatul Lozovanu Olga in interesele Nadejdei Vozian, in
pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Vozian Nadejda impotriva
lui Vozian Vasile si Vozian Natalia, intervenient accesoriu Vozian Dumitru cu privire
la incasarea datoriei si cheltuielilor de judecatd, impotriva decizieir Curtii de Apel
Chisindu din 20 aprilie 2016, prin care s-au respins apelurile declarate de Vozian
Nadejda si Vozian Vasile si s-a mentinut hotdrirea Judecdtoriei Anenii Noi din 24
august 2015

constata:

La 19 februarie 2014 Vozian Nadejda a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Vozian Vasile si Vozian Natalia cu privire la incasarea datoriei si
cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecatd Vozian Nadejda a indicat ci fiul
Vozian Vasile si nora Vozian Natalia s-au adresat cu rugdmintea de a le Tmprumuta
bani pentru a cumpara casa.

La 05 februarie 2012 a transmis piritilor suma de 2000 euro in prezenta
familiei 1n satul Surchiceni, raionul Causeni.

Vozian Nadejda a numarat banii, iar Vozian Vasile a semnat recipisa, prin care
s-au obligat sa restituie suma Tmprumutata fara dobinda timp de un an si 6 luni.

S-a adresat piritilor cu cerere privind restituirea imprumutului, insa datoria nu
a fost rambursata.

Banii Tmprumutati au fost investiti pentru cumpararea casei de locuit din satul
Chetrosu, str. Chisinaului,56, raionul Anenii Noi.

Casa cumparatd le revine cu drept de proprietate ambilor soti conform art.20
Codul familiei.

Datoria si obligatiile apdrute in timpul cdsatoriei le revine de asemenea
ambilor soti conform art.24 alin.(2) Codul familiei.

Vozian Vasile si Vozian Natalia au promis ca vor restitui suma de bani, insa
pind in prezent imprumutul nu a fost rambursat.



Cere Vozian Natalia Tncasarea in mod solidar de la Vozian Vasile si Vozian
Natalia datoria in marime de 2000 euro si cheltuielile de judecata.

Prin mandatul nr.0442380 avocatul Lozovanu Olga a fost imputernicitd de
Vozian Nadejda sa-i acorde asistenta juridicd cu dreptul de a semna si depune cerert,
de a ataca hotarirea judecatoreasca etc. (f.d.16).

La 10 august 2015 avocatul Lozovanu Olga a depus in interesele Nadejdei
Vozian cerere cu privire la antrenarea in proces a lui Vozian Dumitru in calitate de
intervenient accesoriu (f.d.75).

Prin hotarirea Judecatoriei Anenii Noi din 24 august 2015 s-a admis partial
actiunea.

S-a Incasat de la Vozian Vasile in beneficiul Nadejdei Vozian datoria in suma
de 2000 euro convertiti in lei moldovenesti, conform cursului oficial al Bancii
Nationale a Moldovei la data executarii hotarfrii.

S-a incasat de la Vozian Vasile in beneficiul Nadejdei Vozian suma de 1109, 8
lei cu titlu de taxa de stat.

In rest actiunea a fost respinsa.

S-a incasat de la Vozian Nadejda in beneficiul Nataliei Vozian cheltuielile de
judecatd in marime de 4100 lei.

La 07 septembrie 2015 avocatul Lozovanu Olga a depus in interesele
Nadejdei Vozian apel nemotivat, iar la 10 martie 2016 apel motivat impotriva
hotaririi Judecatoriei Anenii Noi din 24 august 2015.

La 16 septembrie 2015 Vozian Vasile a depus apel nemotivat, iar la 10 martie
2016 apel motivat impotriva hotaririi Judecatoriei Anenii Noi din 24 august 2015.

Curtea de Apel Chisindu prin decizia din 20 aprilie 2016 a respins apelurile
declarate de Vozian Nadejda si Vozian Vasile si a mentinut hotarirea Judecdtoriei
Anenii Noi din 24 august 2015.

Prima instantd si instanta de apel au motivat solutiile ca la 05 februarie 2012
Vozian Nadejda si Vozian Dumitru i-au transmis lui Vozian Vasile imprumut in suma
de 2000 euro.

Vozian Vasile s-a obligat sa restituie imprumutul timp de un an si 6 luni, fapt
recunoscut de catre copirit in cadrul procesului de judecata.

Vozian Nadejda nu cunostea despre incheierea contractului de imprumut intre
Vozian Nadejda, Vozian Dumitru si sotul Vozian Vasile.

Nu au fost prezentate probe ca banii Tmprumutati s-au folosit pentru
procurarea imobilului din satul Chetrosu, raionul Anenii Noi.

In acest scop s-a transferat suma de 14000 dolari SUA, iar bunul imobil a fost
procurat de catre soti la pretul de 92000 lei, fapt confirmat prin contractul de
vinzare-cumpadrare nr.1221 din 18 februarie 2012.

La 29 iunie 2016 avocatul Lozovanu Olga a declarat in interesele Nadejdei
Vozian recurs impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 20 aprilie 2016
solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si hotaririi primei
instante 1n partea respingerii actiunii, emiterea in aceastd parte a unei noi hotariri de
admitere integrala a actiunii.



In motivarea recursului avocatul Lozovanu Olga a indicat ci Vozian Nadejda
a prezentat recipisa in original ce demonstreaza ca banii au fost imprumutati lui
Vozian Vasile si Vozian Nadejda in perioada cind se aflau in casatorie.

In sedinta de judecatd a primei instante Vozian Vasile a prezentat caiet cu
notite scrise de Vozian Natalia in care este indicat de la cine se imprumutau bani
pentru procurarea casei de locuit.

Instantele de judecatd nu au dat apreciere acestui Inscris, dar au apreciat
declaratiile lui Vozian Natalia cad nu cunoaste despre imprumut, care nu au fost
probate.

Prima instantd si instanta de apel neintemeiat au incasat cheltuielile de
asistenta juridica in marime de 4100 lei, deoarece nu au fost probate.

La 07 iulie 2016 Vozian Vasile a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisindu din 20 aprilie 2016 solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si hotaririi primei instante, emiterea unei noi hotariri, prin care
actiunea sa fie admisa integral.

In motivarea recursului Vozian Vasile a indicat ca prima instanti si instanta de
apel au aplicat eronat prevederile art.20 si 24 Codul familiei si au apreciat arbitrar
probele administrate.

Instanta de apel a constatat ca banii transferati pe numele Nataliei Vozian au
fost destinati pentru procurarea casei, insd din dispozitia de platd nu rezulta scopul
transferului banesc de 14000 dolar1 SUA.

Banii au fost imprumutati in timpul casatoriei si au fost folositi in interesele
familiei, iar datoria urmeaza a fi incasatd in mod solidar de la ambii soti.

Vozian Natalia se eschiveaza de la rambursarea imprumutului, iar instantele
de judecata au luat o pozitie partinitoare si au emis hotariri in favoarea acesteia.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedurd civili, dupi
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecdtori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii
acesteia. In cazul neprezentdrii referintei in termenul stabilit, admisibilitatea
recursului se decide in lipsa acesteia.

in conformitate cu art. 439 alin. (3) Codul de procedura civild, judecitorul
raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate in recurs si
face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate cu alin.
(2).

Verificand incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate de Vozian
Vasile si avocatul Lozovanu Olga in cererile de recurs pe baza materialelor din
dosar, audiind raportul verbal al judecatorului raportor, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
acestea sunt inadmisibile din urmatoarele motive.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art.432 alin. (2), (3) si
(4) Codul de procedura civila.

Vozian Vasile si avocatul Lozovanu Olga in interesele Olgai Vozian in cererile
de recurs temeiuri prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si (4) Codul de procedura civila
nu au invocat.



In conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de proceduri civila, cererea de recurs
se considera inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civil, in cazul in care
se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3
judecatori decide Tn mod unanim, printr-o Incheiere motivata irevocabild, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie mentioneaza ca procedura admisibilitatii consta in verificarea
faptului, daca motivele invocate in recurs se incadreaza in cele prevazute in art. 432
alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila.

In acest sens, Curtea Europeani a Drepturilor Omului a relevat in
jurisprudenta sa constanta ca ,, ... art. 6 paragraful 1 al Conventiei Europene pentru
Apararea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale nu impune motivarea in
detaliu a unei decizii prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii
legale specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de o
instantd inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes”. (cauza Rebait si altii contra
Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25 februarie 1995,
nr.26561/1995).

Astfel, din motivele mentionate si avind in vedere ca prima instantd si
instanta de apel au examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de
drept material, procedural si apreciind corect probele administrate au emis hotariri
legale, iar argumentele invocate de Vozian Vasile si avocatul Lozovanu Olga in
cererile de recurs poartd caracter declarativ si nu se incadreaza in temeiurile
prevazute la 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila, completul Colegiului
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a considera recursurile declarate inadmisibile.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de
procedura civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:
Recursurile declarate de Vozian Vasile si avocatul Lozovanu Olga in
interesele Nadejdei Vozian se considera inadmisibile.

Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecétorul: Ala Cobaneanu

Judecatorii: Nicolae Craiu

Sveatoslav Moldovan



