Dosarul nr. 2ac-133/16

INCHEIERE
17 august 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Tulia Sircu
Judecatori Mariana Pitic, luliana Oprea

examinand cererea de stramutare a judecarii cauzei la o alta instantd de acelasi
grad, Tnaintata de avocatul Cucu Dumitru in interesele lui Gherstoaga Viorel, avocatul
Corina Zaporojan in interesele lui Popa Stefan, Popa Diana si Plugari Vitalie,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Banca Comerciala
,Banca de Economii” Societatea pe Actiuni impotriva lui Plugari Vitalie, Popa Diana,
Popa Stefan, Lungu Maria, Lungu Mihail, Gherstoaga Viorel, Danila Victor, Danila
Cristina, Virlan Victor, Virlan Liliana, Intreprinderii de Stat ,,Cadastru”, privind
constatarea nulitatii contractelor de vanzare-cumparare, readucerea partilor in pozitia
initiala prin aplicarea efectelor nulitatii, restabilirea In registrul bunurilor imobile a
grevarilor aplicate in favoarea Bancii Comerciale ,,Banca de Economii” Societatea pe
Actiuni In temeiul contractelor de ipoteca si ncasarea cheltuielilor de judecata,

constata:

La 30.01.2015, Societatea pe Actiuni ,,Banca de Economii” a inaintat o cerere de
chemare in judecatd impotriva lui Plugari Vitalie, Popa Diana, Popa Stefan, Lungu
Maria, Lungu Mihail, Gherstoaga Viorel, Danild Victor, Danila Cristina, Virlan
Victor, Virlan Liliana, intreprinderii de Stat ,,Cadastru”, privind constatarea nulitatii
contractelor de vanzare-cumparare nr.8021 din 04.09.20b (0100/14/134024) incheiat
de Gherstoaga Viorel prin reprezentantul imputernicit Stratan Aliona si Danila Victor,
nr.2249 din 09.09.2014 (01090/14/137129) incheiat intre Dania Victor si Lungu Maria
referitor la terenul pentru constructii cu suprafata de 0,144 ha., casa de locuit
individuala cu suprafata de 88,8 m.p. si constructie accesorie cu suprafata de 36,9 m.p.
amplasate in mun. Chisinau satul Colonita, str. Ciocana Veche,37-A si privind
constatarea nulitdfii contractelor de vanzare-cumparare nr.8090 din 05.09.2014
(0100/14/135234) incheiat intre Plugari Vitalie si Popa Stefan si nr.2307 din
15.09.2014 (0100/14/142877) incheiat intre Popa Stefan si Virlan Victor referitor la
terenul pentru constructii cu suprafata de 0,15 ha., aflat in mun. Chisinau s. Colonita,
str. Rasaritului, readucerea partilor in pozitii initiale prin aplicarea efectelor nulitatii,
restabilirea in registrul bunurilor imobile a grevarilor aplicate in favoarea Societatii pe
Actiuni ,,Banca de Economii” in temeiul contractelor de ipoteca nr.06/06/1/37-gl din
17.06.2011 si nr.06-06/1/37-g2 din 22.09.2011, compensarea cheltuielilor de judecata
in suma de 12 819,36 lei.



Prin hotararea Judecatoriei Ciocan, mun. Chisinau din 18 decembrie 2015 cererea
de chemare in judecata s-a admis.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 18.01.2016, avocatul
Gherstoagd Viorel a Tnainta apel nemotivat, ulterior prin apelul motivat, apelantul a
solicitat admiterea apelului, casarea hotararii primei instante cu pronuntarea unei noi
hotarari prin care actiunea inaintatd de catre Societatea pe Actiuni ,,Banca de
Economii” sa fie respinsa.

La 22.04.2016, Plugari Vitalie a inaintat cerere de apel prin care a solicitat
admiterea apelului, casarea hotararii primei instante cu pronuntarea unei noi hotarari
prin care actiunea Tnaintata de catre Societatea pe Actiuni ,,Banca de Economii” si fie
respinsa.

La 16.06.2016, Popa Stefan si Popa Diana au inaintat apel nemotivat, ulterior
prezentand apelul motivat au solicitat admiterea apelului, casarea hotararii primei
instante, prin care a fost admisa actiunea Societatii pe Actiuni ,,Banca de Economii”.

La 20.07.2016, Virlan Victor, reprezentat de avocatul Corina Zaporojan a inaintat

apel motivat, prin care a solicitat admiterea apelului, casarea hotararii primei instante
cu pronuntarea unei noi hotdrari prin care actiunea inaintatd de Banca Comerciala
,Banca de Economii” Societatea pe Actiuni sa fie respinsa.

La 22.06.2016, avocatul Dumitru Cucu in interesele lui Gherstoaga Viorel si
avocatul Corina Zaporojan in interesele Iui Popa Stefan, Popa Diana, Plugari Vitalie
au Tnaintat cerere de stramutare a pricini, solicitind admiterea cererii, remiterea pricinii
pentru examinarea apelului unei alte instante egalda in grad ca competentd
jurisdictionala.

In motivarea cererii de stramutare avocatul Dumitru Cucu in interesele lui
Gherstoagd Viorel si avocatul Corina Zaporojan in interesele lui Popa Stefan, Popa
Diana, Plugari Vitalie au mentionat ca judecatorul Budai Nelea in cadrul examinarii
pricinii in ordine de apel manifestd partinire vaditd fatda de Banca Comerciala ,,Banca
de Economii” Societatea pe Actiuni, indicand ca la sedinta din 16.06.2016 a mentionat
despre neposibilitatea participarii la sedinta din 23.06.2016, totodata la sedinta din
14.07.2016 la fel a mentionat cd nu v-a putea participa la sedinta din 21.07.2016,
deoarece are un program de lucru incarcat, insa instanta a neglijat acest motiv serios si
a fixat sedinta intentionat pentru zilele in care nu v-a putea participa la sedinta
(avocatul lui Gherstoagad Viorel si Plugari Vitalie), astfel fiindu-le incalcat dreptul la
un proces echitabil garantat de CEDO.

Mai indica ca avocatului Zaporojan Corina nu i s-a acordat termen pentru a
studia dosarul aflat la judecatori desi reprezintd interesele lui Popa Diana, Popa
Stefan si Virlan Victor.

Concretizeaza cd au Tnaintat cerere de recuzare a judecatorului raportor Budai
Nelea, care a fost respinsd fara existenta unei incheieri motivate, circumstanta ce i
determina sa nu aiba ncredere in intreaga componentad a Curtii de Apel Chisinau.

Temei de stramutare au invocat prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) Codul de
procedura civila.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca cererea inaintatd de avocatul
Dumitru Cucu in interesele lui Gherstoagd Viorel si avocatul Corina Zaporojan in
interesele lui Popa Stefan, Popa Diana, Plugari Vitalie cu privire la stramutarea
pricinii este neintemeiata s1 urmeaza a fi respinsa din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f), (3) si (4) Codul de procedura civila,
instanta stramutd pricina la o altd instantd dacd: existd banuieli ca nepartinirea
judecatorilor ar putea fi stirbita de circumstantele pricinii sau de calitatea
participantilor la proces.

Stramutarea pricinii de la o instanta la alta din motivele specificate la alin.(2) lit.
a), b) si ¢) se face in temeiul unei incheieri motivate a instantei In care este intentat
procesul.

Incheierea de stramutare a pricinii poate fi atacati cu recurs.

Stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin.(2) lit. d), e), f) si g) se
efectueaza de catre instanta ierarhic superioard, a carei incheiere este irevocabild si nu
este susceptibila de recurs.

Argumentele invocate de avocatul Dumitru Cucu in interesele Iui Gherstoaga
Viorel si avocatul Corina Zaporojan in interesele lui Popa Stefan, Popa Diana,
Plugari Vitalie nu se incadreaza in prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) Codul de
procedura civild si nu constituie temei de stramutare a pricinii.

In conformitate cu art. 32 alin. (1) si (2) Codul de proceduri civila, nimeni nu
poate fi lipsit, fard consimtamantul sdu, de dreptul la judecarea cauzei sale de catre o
instanta sau de judecatorii in a caror competenta pricina respectiva este data prin lege,
cu exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Instanta ierarhic superioard nu are dreptul sa straimute, din oficiu, o pricina de la
instanta ierarhic inferioara la alta ori sd o preia pentru judecare, cu exceptia cazului in
care completul de judecata in instanta respectiva nu poate fi legal constituit.

In corespundere cu norma de drept citatd, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie nu este Tn drept sa stramute
pricina in afara temeiurilor expres prevazute de normele de drept procedural. Or,
articolul 6 din Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si a
Libertatilor Fundamentale garanteaza dreptul persoanei la judecarea cauzei sale in mod
echitabil de catre o instantd independenta si impartiald, instituita de lege. In hotararea
Posokhov v. Rusia, Curtea de la Strasbourg a notat ca sintagma ,,instituita de lege” se
referd la baza legala pentru insasi existenta ,,instantei” care trebuie sa fie reglementata
printr-o lege care emana de la Parlament.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd lipsesc temeiuri
pentru stramutarea pricinii de la Curtea de Apel Chisindu, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge cererea depusa de avocatul Dumitru Cucu in interesele lui Gherstoaga Viorel



si avocatul Corina Zaporojan in interesele lui Popa Stefan, Popa Diana, Plugari
Vitalie cu restituirea pricinii la Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. art. 43, art. 269-270 Codul de proceduri civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea inaintata de avocatul Cucu Dumitru in interesele lui
Gherstoaga Viorel, avocatul Corina Zaporojan in interesele lui Popa Stefan, Popa
Diana si Plugari Vitalie cu privire la stramutarea pricinii de la Curtea de Apel
Chisinau.

Pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de Banca Comercialad
,Banca de Economii” Societatea pe Actiuni impotriva lui Plugari Vitalie, Popa Diana,
Popa Stefan, Lungu Maria, Lungu Mihail, Gherstoaga Viorel, Danila Victor, Danila
Cristina, Virlan Victor, Virlan Liliana, Intreprinderii de Stat ,.Cadastru”, privind
constatarea nulitatii contractelor de vanzare-cumparare, readucerea partilor in pozitia
initiala prin aplicarea efectelor nulitatii, restabilirea In registrul bunurilor imobile a
grevarilor aplicate In favoarea Bancii Comerciale ,,Banca de Economii” Societatea pe
Actiuni in temeiul contractelor de ipoteca si incasarea cheltuielilor de judecata, se
restituie pentru examinare la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedinteli Iulia Sircu
Judecatori Mariana Pitic
luliana Oprea



