Prima instanta: Judecatoria Centru mun. Chisinau Dosarul nr. 3ra-706/16
Judecator: A. Gafton

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu

Judecatori: M. Ciugureanu, G. Daschevici, M. Anton

DECIZIE
17 august 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatori Tamara Chisca-Doneva, Mariana Pitic,
Nicolae Craiu, Ion Druta

examinind recursurile declarate de catre:

-Bigun Oxana;

-Societatea cu Raspundere Limitata ,,Starcad-Plus”,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Bigun Oxana
impotriva intreprinderii de Stat ,,Camera inregistrérii de Stat” si Bordan Nadejda,
intervenient accesoriu Zmeu Mircea, privind anularea deciziilor, procesului-
verbal al adunarii generale a fondatorilor SRL ,,Starcad-Plus”, excluderea din
componenta asociatilor,

cererea reconventionalda depusd de Societatea cu Raspundere Limitata
,,Starcad-Plus” impotriva Oxanei Bigun privind excluderea din componenta
asociatilor,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 17 februarie 2016, prin care
au fost respinse apelurile declarate de Bigun Oxana si Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Starcad-Plus™ si a fost mentinutd hotarirea Judecatorier Centru mun.
Chisinau din 26 iunie 2014,

constata

La 01 martie 2013, Bigun Oxana in calitate de administrator si asociat al
SRL ,,Starcad-Plus” s-a adresat cu cerere de chemare in judecatd impotriva IS
,Camera Inregistrarii de Stat”, solicitind anularea deciziei din 26 septembrie 2011
privind includerea Nadejdei Bordan in calitate de asociat a SRL ,,Starcad-Plus” cu
restabilirea situatiei initiale.

In motivarea actiunii 1naintate reclamanta a indicat ca, la 25 ianuarie 2013,
fiind administrator al SRL ,Starcad-Plus” a primit extrasul din Registrul
persoanelor juridice din care a aflat ca, in calitate de asociat acestei societati
figureaza si Bordan Nadejda cu cota de 3 240 lei, ce constituie 60%, desi la



fondare urau 1n calitate de asociati doar reclamanta - Bigun Oxana, cu cota de 2
160 lei, ce constituie 40%, si Bordan Alexandru, cota de 3 240 lei, ce constituia
60%.

Mentioneaza reclamanta ca, la 08 septembrie 2010, asociatul Bordan
Alexandru a decedat, iar la 07 februarie 2013 din extrasul din Registrul
persoanelor juridice dinsa a aflat ca la 26 septembrie 2011 prin decizia
Intreprinderii de Stat ,,Camera Inregistririi de Stat” registrator G. lovu, Bordan
Nadejda a fost acceptata ca fiind succesor al Alexandru Bordan, cu cota de 3 240
lei, ce constituie 60%, in legatura cu care fapt a fost inclusa in lista asociatilor
SRL ,,Starcad-Plus”.

Considera reclamanta decizia piritului ca fiind nefondata, deoarece art. 150,
1517 Cod civil si art. 25 alin. (9) al Legii privind societatile cu raspundere
limitata instituie un termen de 6 luni pentru acceptarea succesiunii, invocind
totodata, ca la baza deciziei contestate au stat procesul-verbal al adunarii generale
a fondatorilor si decizia acesteia care sunt false.

La 11 martie 2013, Bigun Oxana a depus cerere de chemare in judecata
suplimentard citre IS ,,Camera Inregistrarii de Stat”, intervenienti accesorii
Bordan Nadejda si Zmeu Mircea, privind anularea deciziei si a procesului-verbal
nr. 1 al adunarii generale din 01 martie 2013 (f.d. 31-33 vol. I).

In motivarea cererii de chemare suplimentara reclamanta a indicat ca, prin
incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau nr. 3ca-876/13 din 06 martie 2013
au fost aplicate masuri de asigurare a actiunii in cauza prin suspendarea efectelor
deciziei din 26 septembrie 2011 privind includerea Nadejdei Bordan in calitate de
asociat al acestei societati, aceasta nefiind contestata a fost pusa in executare de
pirit la 07 martie 2013 cu nr. de intrare 1072, iar in aceeasi zi reclamanta a primit
avizul informativ al reprezentantului Nadejdei Bordan din care a aflat ca, la 01
martie 2013, a avut loc adunarea generala extraordinara a asociatilor SRL
,,Starcad-Plus”, prin care s-a decis, cu votul unipersonal a Nadejdei Bordan,
numirea in calitate de administrator a lui Zmeu Mircea, convocarea adundrii
avind loc contrar procedurii stabilite. Ca urmare, modificarile date au fost facute
la 05 martie 2013 prin decizia IS ,,Camera Inregistririi de Stat” registrator A.
Dragomir.

Considera reclamanta, ca fiind ilegale decizia adunarii generale si procesul-
verbal al sedintei acesteia, deoarece decizia a fost votatd doar de Bordan Nadejda,
desi calitatea de asociat al acesteia a fost suspendata.

Solicita reclamanta, pe linga cerintele din cererea de chemare in judecata
initiald, anularea ca nelegitima si neintemeiatd decizia IS ,,Camera inregistrérii de
Stat” din 05 martie 2013 privind schimbarea administratorului SRL ,,Starcad-
Plus”, numindu-l in aceastd functie pe Zmeu Mircea, cu restabilirea situatiei
initiale; anularea procesului-verbal nr. 1 al Adunarii generale din 01 martie 2013.

Ulterior, Bigun Oxana a solicitat suplimentar excluderea lui Bordan
Alexandru si/sau a succesorului acestuia Nadejda Bordan din asociatii SRL
,,Starcad-Plus” cu dispunerea achitarii ei sumei de 3 240 lei, ce constituie cota-
parte de 60% a acestuia din capitalul statutar al societatii date (f.d. 147-150 vol.



).

SRL ,,Starcad-Plus” in persoana administratorului Zmeu Mircea a depus
cerere reconventionald impotriva Oxanei Bigun, solicitind excluderea acesteia din
componenta asociatilor SRL ,,Starcad-Plus” (f.d. 176-177 vol. I).

In motivarea cererii reconventionale s-a indicat ci, Bigun Oxana in calitate
de administrator al SRL ,Starcad-Plus” a incdlcat obligatiunile statutare si
stabilite de Legea privind societatile cu raspundere limitata, a inceput a comite
actiuni ilegale contrare intereselor societatii, cauzind un prejudiciu intreprinderii
si folosind bunurile acesteia in scopuri si interese personale.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 26 iunie 2014:

-S-a respins, ca fiind nefondata, cererea de chemare in judecata inaintata de
Bigun Oxana impotriva Intreprinderii de Stat ,,Camera Inregistrarii de Stat” si
Bordan Nadejda, intervenient accesoriu Zmeu Mircea, privind anularea deciziilor
IS ,Camera Inregistrarii de Stat” din 26.09.2011 si 05.03.2013, anularea
procesului-verbal al Adundrii Generale a fondatorilor SRL ,,Starcad Plus” din
01.03.2013 si excluderea lui Alexandru Bordan s/sau succesorului Nadejda
Bordan din asociatii SRL ,,Starcad Plus”;

-S-a respins cererea reconventionala inaintatdi de SRL ,Starcad Plus”
impotriva Oxanei Bigun cu privire la excluderea din componenta asociatilor SRL
,.Starcad Plus”.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 17 februarie 2016, au fost respinse
apelurile declarate de Bigun Oxana si SRL ,Starcad-Plus”, si s-a mentinut
hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 26 iunie 2014.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 28 martie 2016, in termenul
prevazut de lege, Bigun Oxana a declarat recurs, solicitind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel si partial a hotaririi primei instante, Cu emiterea
unei noi hotariri de admitere integral a cererii de chemare 1n judecata initiala si a
cererilor suplimentare depuse de Bigun Oxana. A solicitat recurenta mentinerea
hotaririi primei instante in partea respingerii cererii reconventionale.

In motivarea recursului a indicat ci, atit decizia instantei de apel cit si
hotarirea primei instante sunt ilegale, fiind emise cu aplicarea eronatd a normelor
de drept material.

La 06 mai 2016, SRL ,,Starcad-Plus” a declarat recurs, solicitind admiterea
recursului, casarea deciziei instantei de apel si a hotdririi primei instane cu
emiterea unei noi hotariri de admitere a cerintelor inaintate de SRL ,,Starcad-
Plus™.

In motivarea recursului a indicat ci, instanta de apel incorect a respins
actiunea reconventionald. Considera recurentul cad instanta de apel la emiterea
deciziei contestate, a aplicat eronat normele de drept material.

Conform art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Avind in vedere cd copia deciziei integrale a instantei de apel a fost
expediatda in adresa partilor la 12 martie 2016 (f.d. 96 vol. Il), recursul SRL
,.Starcad-Plus” se considera declarat in termen.



In conformitate cu art. 440 alin. (2) CPC, prin incheierea Curtii Supreme de
Justitie din 22 iunie 2016, recursurile au fost declarate admisibile.

Examinind argumentele invocate in cererile de recurs in raport cu
materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie considera recursurile neintemeiate, care urmeaza a fi
respinse, cu mentinerea deciziei instantei de apel, din urmatoarele considerente:

Conform art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, ,jinstanta de recurs dupa ce
examineazd recursul este in drept sa respingd recursul si sd menfind decizia
instantei de apel si hotarirea primei instante, precum si incheierile atacate cu
recurs”.

Studiind actele judecatoresti contestate, Colegiul constatd cd concluziile
instantelor inferioare privind respingerea actiunii initiale cit si a celei
reconventionale, sunt corecte.

Referitor la actiunea Tnaintata de Bigun Oxana, Colegiul mentioneaza
urmatoarele:

Conform art. 1432 alin. (2) Cod Civil, ,, Mostenirea este o transmisiune de
drepturi pentru cauza de moarte, universala, unitara si indivizibila”.

Din explicatiile partilor la proces, rezulta ca la 08 septembrie 2010, a
decedat Bordan Alexandru, care era asociat al SRL ,,Starcad-Plus” cu cota de
participare la capitatul social al acesteia de 60%.

Prin decizia Camerei Inregistririi de Stat din 26 septembrie 2011, au fost
inregistrate modificari in Registrul de stat al persoanelor juridice referitor la SRL
,Starcad-Plus”, prin inregistrarea in calitate de succesor al asociatului Bordan
Alexandru, decedat la 08 septembrie 2010, a doamnei Bordan Nadejda, ultima
obtinind calitate de asociat al SRL ,,Starcad-Plus”.

In acest sens, Colegiul retine ci conform art. 42 alin. (1) din Legea privind
societatile cu raspundere limitata nr. 135 din 14 iunie 2007, ,, Calitatea de asociat
se dobindeste prin participarea la constituirea societatii sau prin dobindirea,
ulterior constituirii, a unei parti sociale”.

Conform art. 30 alin. (1) din Legea mentionata, ,, Partea sociala se
considera de drept a dobinditorului de la data inregistrarii in Registrul de stat al
persoanelor juridice a modificarilor operate in actele de constituire privind
instrainarea/dobindirea partii sociale”.

Conform art. 5.6 din Statutul Societdtii cu Raspundere Limitata ,, Starcad-
Plus”, ,,in cazul decesului Asociatului sau in caz de reorganizare (lichidare) a
Societatii care este persoand juridica, certificatul cotei de participare se
transmite mostenitorilor sau imputernicitilor lui”.

Avind in vedere normele legale enuntate, cit si prevederile statutului SRL
,Starcad-Plus”, Colegiul considera ca, Bordan Nadejda, acceptind succesiunea
dupd decesul lui Bordan Alexandru, a obtinut toate drepturile in privinta
patrimoniului succesoral, inclusiv dreptul de a deveni asociat al SRL ,,Starcad-
Plus”, or careva interdictii in aceastd privinta lipsesc. Prin urmare, Colegiul
ajunge la concluzia ci prin decizia Camerei Inregistririi de Stat din 26 septembrie
2011 s-a realizat o subrogare legala a asociatului decedat cu succesorul acestuia.



Astfel, Colegiul considerd cd, instantele inferioare corect au constatat
netemeinicia pretentiei formulate de Bigun Oxana cu privire la anularea deciziei
Camerei Inregistrarii de Stat din 26 septembrie 2011. Totodati, pentru
considerentele enuntate mai sus, corect a fost respinsa si pretentia cu privire la
excluderea lui Alexandru Bordan si/sau a succesorului acestuia Bordan Nadejda
din asociatii SRL ,,Starcad-Plus” cu dispunerea achitarii ei sumei de 3 240 lei, ce
constituie cota-parte de 60% a acestuia din capitalul statutar al societatii date.

Conform art. 70 alin. (1) din Legea nr. 135, ,, Administratorul societdtii se
desemneaza de adunarea generala a asociatilor sau de consiliul societatii daca
actul de constituire prevede aceasta. Administratorul poate fi eliberat oricind cu
sau fara motiv”.

Din materialele cauzei rezulta ca, la 01 martie 2013, a avut loc adunarea
generala extraordinara a asociatilor SRL ,,Starcad-Plus”, la care s-a hotarit
destituirea Oxanei Bigun din functia de administrator si numirea in functia de
administrator al lui Zmeu Mircea.

Din materialele dosarului rezulta cd, Bigun Oxana si reprezentantul acesteia
au fost prezenti la adunarea respectiva, insa nu au votat, fapt necontestat de cétre
Bigun Oxana.

Conform art. 58 alin. (1) pct. 3) lit. ¢) CPC, ,, Hotaririle adunarii generale a
asociatilor se adopta cu majoritatea voturilor tuturor asociatilor societatii pentru
desemnarea si eliberarea inainte de termen a administratorului si cenzorului”.

Reiesind din considerentul cd la adunarea respectiva a participat
reprezentantul asociatului majoritar, Colegiul ajunge la concluzia ca hotarirea in
cauza a fost adoptata cu numarul necesar de voturi.

Prin urmare, instantele inferioare corect au respins pretentia Oxanei Bigun
cu privire la anularea deciziei Camerei Inregistrarii de Stat din 05 martie 2013,
privind schimbarea administratorului SRL ,,Starcad-Plus”, de numire in functie pe
Zmeu Mircea si anularea procesului-verbal nr. 1 al Adunarii generale din 01
martie 2013.

Referitor la actiunea reconventionald inaintata de SRL ,Starcad-Plus”
privind excluderea Oxanei Bigun din componenta asociatilor SRL ,,Starcad-
Plus”, Colegiul mentioneaza urmatoarele:

Conform art. 47 alin. (1) din Legea nr. 135, , Adunarea generala a
asociatilor, administratorul, unul sau mai multi asociati pot cere excluderea din
societate a asociatului care nu a varsat aportul subscris, precum si a asociatului
care, in calitate de administrator al societatii, comite fraude in detrimentul
societatii, foloseste semndatura societatii sau patrimoniul acesteia in favoarea sa
sau a tertilor”.

Colegiul mentioneazd ca norma legald enuntatd, prevede expres
circumstantele in care asociatul poate fi exclus din societate.

In conformitate cu art. 118 alin. (1) CPC, , Fiecare parte trebuie sd
dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si
obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel”.



Avind in vedere obligatia de a proba, Colegiul constatd ca SRL ,,Starcad-
Plus” careva probe ce ar demonstra existenta temeiurilor de excludere a
asociatului Bigun Oxana din societate nu a prezentat. Or la materialele dosarului
lipsesc careva probe care sa confirme ca, Bigun Oxana, in calitate de
administrator a comis fraude in detrimentul societatii, sau a folosit semnatura
societatii sau patrimoniul acesteia in favoarea sa sau a tertilor. Din acest
considerent, Colegiul ajunge la concluzia cd instantele inferioare corect au
constatat netemeinicia pretentiei respective.

Reiesind din cele expuse mai sus, Colegiul ajunge la concluzia ca,
recursurile declarate de Bigun Oxana si SRL ,,Starcad-Plus” sunt neintemeiate si
urmeaza a fi respinse. Totodata, decizia Curtii de Apel Chisinau din 17 februarie
2016 si hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 26 iunie 2014 fiind
adoptate cu respectarea normelor de drept procedural si material si urmeaza a fi
mentinute.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie.

decide:

Se respinge recursul declarat de Bigun Oxana.

Se respinge recursul declarat Societatea cu Raspundere Limitata ,,Starcad-
Plus”.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisindu din 17 februarie 2016 si
hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chigindu din 26 iunie 2014, emise in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Bigun Oxana impotriva
Intreprinderii de Stat ,.Camera Inregistririi de Stat” si Bordan Nadejda,
intervenient accesoriu Zmeu Mircea, privind anularea deciziilor, procesului-
verbal al adunarii generale a fondatorilor Societatii cu Raspundere Limitatad
,»Starcad-Plus”, excluderea din componenta asociatilor, si cererea reconventionald
depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Starcad-Plus” impotriva Oxanei
Bigun privind excluderea din componenta asociatilor.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Mariana Pitic
Nicolae Craiu

Ion Druta



