dosarul nr. 2ac-100/16

INCHEIERE
17 august 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii luliana Oprea, Mariana Pitic

examinand cererea cu privire la stramutarea pricinii in altd instanta de
judecata de acelasi grad 1naintata de Curtea de Apel Cahul,

in pricina civila la cererea lui Balan Sergiu impotriva lui Negru Tudor,
intervenienti accesorii Bddandu Victor si executorul judecdtoresc Condrea
Nadejda, cu privire la contestarea actelor executorului judecatoresc,

constata

La 10 mai 2011, Balan Sergiu a depus in instanta de judecata cerere de
contestare a actelor executorului judecatoresc Condrea Nadejda, solicitind
repunerea in termen, anularea incheierilor executorului judecatoresc de numire a
licitatiei si de transmitere a bunurilor din 05 aprilie 2011, precum si alte incheieri
emise de catre executorul judecatoresc Condrea Nadejda dupa data emiterii
incheierii de numire a licitatiei.

Prin hotararea Judecatoriei Cahul din 21 octombrie 2011, cererea a fost
respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 21 iunie 2012, a fost admis recursul
declarat de catre Balan Sergiu, casata integral hotararea Judecatoriei Cahul din 21
octombrie 2011 si restituitd pricina spre rejudecare la Judecatoria Cahul, in alt
complet de judecata.

La 19 iulie 2013, Balan Sergiu a depus cerere de concretizare a cererii de
contestare a actelor executorului judecdtoresc, solicitind repunerea in termen,
constatarea ca fiind ilegale actiunile executorului judecdtoresc cu anularea
incheierii de organizare a licitatiei din 15 martie 2011, procesului-verbal de
declarare ca licitatia nu a avut loc din 05 aprilie 2013, incheierii de transmitere a
bunurilor din 05 aprilie 2011, procesului-verbal de transmitere a bunurilor in
proprietate privata creditorului urmaritor in contul achitarii creantei din 05 aprilie
2013, precum si alte acte executorii emise de cdtre executorul judecatoresc
Condrea Nadejda dupd data emiterii incheierii de numire a licitatiei. Totodata,
solicita incasarea din contul lui Negru Tudor a cheltuielilor de judecata.



Prin hotararea Judecatorier Cahul din 23 mai 2014, cererea a fost respinsa ca
tardiva.

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 15 septembrie 2014, a fost admis
recursul declarat de cdtre Balan Sergiu, casata integral hotararea Judecatoriei Cahul
din 23 mai 2014 si restituita pricina spre rejudecare la Judecatoria Cahul, in alt
complet de judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Cahul din 19 martie 2015, cererea a fost respinsa
ca tardiva.

Judecatorii Curtii de Apel Cahul, Eni Ghenadie, Vavrin Galina, Danaila Ion,
Dimitriadi Tatiana, Bondarenco Natalia si Movila Vitalie, au declarat abtinere de la
judecata in legatura cu participarea anterioara la examinarea pricinii date.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 03 iunie 2015, declaratia de
abtinere a fost admisa si stramutatd pricina civila pentru examinare la Curtea de
Apel Comrat.

Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 14 septembrie 2015, a fost admis
recursul declarat de catre Balan Sergiu, casata integral hotararea Judecatoriei Cahul
din 19 martie 2015 si restituita pricina spre rejudecare la Judecatoria Cahul, in alt
complet de judecata.

Prin hotérarea Judecatoriei Cahul din 11 aprilie 2016, a fost respinsa cererea
lui Balan Sergiu privind repunerea in termenul de contestare a actelor emise de
executorul judecatoresc, a fost respinsa ca tardiva cererea privind constatarea ca
fiind 1legale actiunile executorului judecatoresc cu anularea incheierii de
organizare a licitatiei din 15 martie 2011, procesului-verbal de declarare ca
licitatia nu a avut loc din 05 aprilie 2013, incheierii de transmitere a bunurilor din
05 aprilie 2011, procesului-verbal de transmitere a bunurilor in proprietate privata
creditorului urmaritor in contul achitarii creantei din 05 aprilie 2013, alte acte
executorii emise de catre executorul judecatoresc Condrea Nadejda dupa data
emiterii incheierii de numire a licitatiei. Totodata, capatul de cerere privind
incasarea cheltuielilor de judecata a fost respins.

La 03 mai 2016, Balan Sergiu, prin intermediul reprezentantului Durnescu
Mihail, a declarat recurs impotriva hotaririi Judecatoriei Cahul din 11 aprilie 2016.

La 20 mai 2016 judecatorii Curtii de Apel Cahul, Vavrin Galina si Danaila
lon au inaintat cereri de abtinere de la judecata, pe motiv ca anterior au participat
la examinarea prezentei pricini, pronuntind decizia Curtii de Apel Cahul din 21
iunie 2012.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 23 mai 2016 s-au admis cererile de
abtinere de la judecata a judecatorilor Vavrin Galina si Danaila Ion.

Judecdtorii Curtii de Apel Cahul, Dimitriadi Tatiana, Movila Vitalie si
Veleva Nina au inaintat cereri de abtinere de la judecatd, pe motiv ca anterior au
participat la examinarea prezentei pricini, si anume, judecatorii Dimitriadi Tatiana
si Movila Vitalie au participat la examinarea cauzei in ordine de recurs, pronuntind
decizia Curtii de Apel Cahul din 21 iunie 2012 si respectiv decizia Curtii de Apel
Cahul din 15 septembrie 2014, iar judecatorul Veleva Nina a participat la
examinarea pricinii in prima instantd, pronuntind hotararea Judecatoriei Cahul din
19 martie 2015.



Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 07 iunie 2016 s-au admis cererile
de abtinere de la judecatd a judecdtorilor Dimitriadi Tatiana, Movila Vitalie si
Veleva Nina.

La 13 iunie 2016, Curtea de Apel Cahul a inaintat cerere cu privire la
stramutarea pricinii in alta instanta de judecatd de acelasi grad din motivul

In motivarea cererii cu privire la strimutare, s-a invocat cd prin incheierea
Curtii de Apel Cahul din 23 mai 2016 au fost admise cererile de abtinere de la
judecata a judecatorilor Vavrin Galina si Danaila Ion, iar prin incheierea Curtii de
Apel Cahul din 07 iunie 2016 au fost admise cererile de abtinere de la judecata a
judecatorilor Dimitriadi Tatiana, Movila Vitalie si Veleva Nina, in legatura cu
participarea anterioara la examinarea prezentei pricini, ceea ce face imposibila
formarea unui complet legal de judecata din motivul lipsei de cadre.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele expuse in cererea cu
privire la stramutare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie o considera intemeiata si care urmeaza a fi admisa, cu
stramutarea pricinii spre judecare in ordine de recurs la Curtea de Apel Chisinau,
din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) CPC, instanta strimuti pricina la o
altd instantd dacd din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai
multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai
devine imposibila.

Potrivit alin. (4) CPC al aceluiasi articol, stramutarea pricinii in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueazd de catre instanta ierarhic
superioara a cdrei incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

Din materialele dosarului rezulta cd prin incheierea Curtii de Apel Cahul din
23 mai 2016 s-au admis cererile de abtinere de la judecata a judecatorilor Vavrin
Galina si Danaila Ion.

De asemenea, prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 07 iunie 2016 s-au
admis cererile de abtinere de la judecata a judecatorilor Dimitriadi Tatiana, Movila
Vitalie si Veleva Nina.

Raportand circumstantele constatate la prevederile legale enuntate, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie
constatd imposibilitatea formarii unui complet legal de judecatori in cadrul Curtii
de Apel Cahul la examinarea cauzei date in ordine de recurs, ceea ce constituie
temei pentru stramutarea cauzei la o altd instanta de judecata egala in grad.

Astfel, avand in vedere imposibilitatea constituirii unui complet de judecata
legal la Curtea de Apel Cahul din motivul lipsei de cadre, de asemenea si faptul ca
Curtea de Apel Comrat, situata in imediata apropriere geografica a examinat deja
in ordine de recurs aceasta pricind, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite cererea
cu privire la stramutare inaintatd de Curtea de Apel Cahul si a stramuta pricina
civila la cererea lui Balan Sergiu impotriva Iui Negru Tudor, intervenienti accesorii
Badandau Victor si executorul judecatoresc Condrea Nadejda, cu privire la
contestarea actelor executorului judecatoresc, la Curtea de Apel Chisinau, ca fiind
instanta de judecata egala in grad.



In conformitate cu art. art. 43 al. (4), 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se admite cererea cu privire la stramutarea pricinii in altd instanta de
judecata de acelasi grad inaintata de Curtea de Apel Cahul.

Pricina civila la cererea lui Balan Sergiu impotriva lui Negru Tudor,
intervenienti accesorii Badandu Victor si executorul judecdtoresc Condrea
Nadejda, cu privire la contestarea actelor executorului judecatoresc, Se stramuta
pentru examinare in ordine de recurs la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune nici unei céi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii luliana Oprea
Mariana Pitic



