prima instanta: lu. Moldovan dosarul nr. 2ra-1597/16
instanta de apel: N. VVascan, E. Fistican, VV . Negru

DECIZIE
17 august 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Ion Druta
Nicolae Craiu
Mariana Pitic

Tamara Chisca-Doneva

examinand recursul declarat de catre Compania de Asigurari ,,Donaris Vienna
Insurance Group” Societate pe Actiuni,

in pricina civila la cererca de chemare in judecata a lui Grigorev Mihail
(succesor in drepturi Grigoriev Maria) impotriva Companiei de Asigurari ,,Donaris
Vienna Insurance Group” Societate pe Actiuni cu privire la repararea prejudiciului
material si moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2016, prin care a fost
admis apelul declarat de Compania de Asigurari ,,Donaris Vienna Insurance Group”
Societate pe Actiuni, casata hotarirea Judecatoriei Anenii-Noi din 29 octombrie 2015 in
partea incasarii prejudiciului moral si partea datd emisd o noud hotarire cu privire la
respingerea actiunii, in rest hotarirea fiind mentinuta,

constata

La 23 mai 2012, Grigorev Mihail a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SAR ,,Donaris Group” SA cu privire la repararea prejudiciului material si
moral.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca la data de 02 februarie 2009 a
incheiat cu SAR ,,Donaris Group” SA un contract de asigurare, obiectul contractului
constituind asigurarea auto-CASKO cu riscuri asigurate.

Conform conditiilor contractului nr. CSK 2009-05-2002 din 02 februarie 2009 si
a politei de asigurare auto-CASKO ser. nr.CSK 2009-05-2002 din 02 februarie 2009,
,ZAsiguratul” urma sa achite prima de asigurare in suma de 1008 euro (13600 lei), iar
... Asiguratorul” sa asigure autoturismul in regim auto-CASKO, tipul de asigurare Total,
inclusiv Fransiza cu 10% din suma pagubei, pe o perioada de 12 luni cu suma asigurata
de 18 000 euro, ce reprezinta costul real al mijlocului de transport, semnat de comun
acord intre parti.

Sustine ca in vederea respectarii conditiilor contractului, a achitat prima de
asigurare in valoare de 1008.00 euro (13 600 lei ), ce se confirma prin factura fiscala
seria EA nr.246618, destinatarul careia a fost ,,Asiguratorul” — SAR ,,Donaris Group”
SA.



La fel, mentioneaza ca prin cererea de asigurare facultativa din 02 februarie 2009,
semnatd de ambele parti contractante se confirma ca starea mijlocului de transport este
buna si observatii privind deteriorarea mijlocului de transport nu sunt.

Se mai invocd in cererea de chemare in judecatd ca la data de 22 mai 2009
mijlocul de transport de marca ,,Volvo XC 907, cu numarul de inmatriculare SV AK
806 a fost implicat intru-un accident rutier, fapt ce se confirma prin procesul-verbal de
contraventie AD nr.0290380.

Drept urmare, la 25 mai 2009 s-a adresat cu o cerere scrisa catre SAR ,,Donaris
Group” SA, solicitind restituirea despagubirii de asigurare conform contractului de
asigurare nr. CSK 2009-05-2002 din 02 februarie 2009, la care, insa, contrar pct.3.2 din
contractul de asigurare mentionat, nu a primit nici un raspuns, precum nu au fost
satisfacute nici pretentii verbale adresate piritului de nenumarate ori in acelasi scop.

Mai invoca ci la 05 iunie 2009, s-a adresat in forma scrisa centrului de deservire
tehnici a acestor marci de automobile IM ,DAAC-Hermes” SA, prin care a cerut
efectuarea Raportul de deteriorare a mijlocului de transport de marca Volvo XC 90, cu
numarul de inmatriculare SV AK 806, iar urmare a intocmirii Raportului solicitat, a fost
stabilita suma despagubirii in cuantumul de 828 2711ei.

Sustine ca in conformitate cu pct. 3.1.1, pct. 3.5 al contactului de asigurare nr.
CSK 2009-05-2002 din 02 februarie 2009 ,,Asiguratorul”, la caz, SAR ,,Donaris Group”
SA trebuie sa achite ,,Asiguratului” suma integrala a contractului de asigurare, deoarece
a avut loc deteriorarea integrala a mijlocului de transport conform raportului de
deteriorare, suma despagubirii depasind suma contractului, care de fapt este costul real
al mijlocului de transport.

Cu toate acestea, afirma ca de la depunerea reclamatiei scrise din 25 mai 2009
pind in prezent nu i-a fost achitatda despagubirea de asigurare.

Dat fiind faptul ca, paratul nu si-a onorat obligatia de a achita suma asigurata si
nici nu doreste sa si-0 onoreze, precum si luand in consideratie conditiile contractuale,
considera ca a fost prejudiciat material si moral, din care considerent solicita incasarea
din contul SAR ,,Donaris Group” in beneficiul sau a prejudiciului material in suma de
16 200 euro si a prejudiciului moral in suma de 1000 lei, cit si incasarea cheltuielilor de
judecata.

Prin hotarirea judecatoriei Anenii Noi din 03 decembrie 2012, actiunea a fost
admisa partial si incasat din contul SAR ,,Donaris Group” in beneficiul lui Grigorev
Mihail prejudiciul material in marime de 16 200 euro sau echivalentul in lei
moldovenesti la momentul executarii hotaririi judecétoresti, prejudiciul moral in marime
de 5000 lei si cheltuielile de judecatd in marime de 9678,62 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 19 martie 2013, a fost admis apelul
declarat de SAR ,,Donaris Group”, casata hotarirea primei instante si restituita pricina la
rejudecare in prima instanta in alt complet de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Anenii Noi din 30 iulie 2013, procesul in pricina
civila la cererea de chemare in judecata a lui Grigorev Mihail impotriva SAR ,,Donaris
Group” cu privire la repararea prejudiciului cauzat a fost suspendat pe un termen de 6
luni, pind la determinarea succesorului in drepturi al persoanei iesite din proces.

Prin incheierea Judecatoriei Anenii Noi din 19 mai 2015 a fost reluatd examinarea
pricinii civile la cererea de chemare in judecata a lui Grigorev Mihail impotriva SAR
,,Donaris Group” cu privire la recuperarea prejudiciului material si moral

Prin incheierea Judecatoriei Anenii-Noi din 19 mai 2015, reclamantul Grigorev
Mihail care a decedat, a fost inlocuit cu succesorul sau in drepturi - Grigoriev Maria.



Prin hotarirea Judecatoriei Anenii Noi din 29 octombrie 2015 actiunea a fost
admisa si incasat din contul SAR ,,Donaris Group” in beneficiul succesorului in drepturi
Grigoriev Maria prejudiciul material in suma de 16 200 euro sau echivalentul in lei
moldovenesti la data executarii hotaririi judecatoresti, prejudiciul moral in suma de
10 000 Iei si cheltuielile de judecata in marime de 9678 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2016, a fost admis apelul
declarat de CA ,,Donaris Vienna Insurance Group” SA, casatd partial hotdrirea Primei
Instante, in partea incasarii prejudiciului moral si in partea datd pronuntatd o noua
hotarire, prin care cerintele lui Grigorev Mihail (succesorul in drepturi Grigoriev Maria)
impotriva CA ,,Donaris Vienna Insurance Group” SA cu privire la incasarea
prejudiciului moral au fost respinse ca neintemeiate. In rest hotirirea a fost mentinuti
fara modificari. Totodata, de la Grigoriev Maria in beneficul CA ,,Donaris Vienna
Insurance Group” SA au fost incasate cheltuieli de judecata in marime de 75 lei.

La 20 mai 2016, CA ,,Donaris Vienna Insurance Group” SA a declarat recurs
impotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea deciziei
instantei de apel si hotaririi primei instante cu emiterea unei noi hotariri cu privire la
respingerea actiunii ca fiind neintemeiata.

In motivarea recursului a invocat dezacordul cu decizia instantei de apel,
considerindu-0 vadit neintemeiata si ilegald la adoptarea careia instanta de apel a dat
dovada de interpretare si aplicare eronata a normelor legale, din care considerente
pasibild de a fi casata integral, de altfel, ca si hotarirea primei instante.

Sustine ca decizia recurata a instantei de apel este neintemeiata, deoarece instanta
de apel la examinarea apelului inaintat nu a constatat si elucidat pe deplin circumstante
esentiale ale pricinii, necesare pentru justa solutionare a cauzei, totodata dand dovada de
o interpretare eronatd a normelor de drept material si procedural.

Afirma ca instanta de apel sa limitat in totalmente pe declaratiile date de catre
intimat si nu a luat in consideratie cele mentionate de catre recurentul CA ,,Donaris
Vienna Insurance Group” SA.

Totodata avind in vedere prevederile art. 118 alin. (1) Cod de procedura civild al
RM, care indica cd fiecare parte trebuie sd-si dovedeasca circumstantele pe care le
invoca drept temei al pretentiillor si obiectiilor sale daca legea nu dispune astfel,
considera ca intimatul nu si-a probat in instanta intinderea prejudiciului, iar nemijlocit
modalitatea de probare a intinderii prejudiciului fiind prezentarea documentelor
justificative. Circumstante care le permite sa concluzioneze ca intimatul pretinde in mod
nejustificat de la Compania de Asigurari despagubire suplimentara.

Concomitent, cu referire la prevederile art. 130 CPC, care statueaza ca nici un fel
de probe nu au o forta probanta prestabilita, precum si prevederile art. 122 CPC care
prevede ca circumstantele care, conform legii, trebuie confirmate prin anumite mijloace
de probatiune nu pot fi dovedite cu nici un fel de alte mijloace, sustine ca in speta din
cauza despagubirea de asigurare nu poate depasi valoarea prejudiciului material real
cauzat in urma accidentului.

In consecinti, releva ca atat instanta de fond cat si cea de apel, prin interpretare
eronatd a normelor legale, in acelasi timp 1n baza unor presupuneri neprobate, a ajuns la
concluzia neintemeiata a faptului ca in spetd CA ,,Donaris Vieanna Insurance Group”
SA urmeaza sa achite despagubire de asigurare in cuantumul solicitat.

Este cert faptul ca, in materie de asigurare, partile contractante, isi asuma atat
drepturi cat si obligatii, obligatia persoanei asigurate nerezumandu-se doar la faptul
achitdrii primei de asigurare, cu toate acestea, insistd cd nici prima instantd $i nici



instanta de apel nu au tinut cont de circumstantele de drept si de fapt invederate, iar prin
omisiunile admise, cauzandu-se in mod direct un prejudiciu material recurentului.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declard in termen de 2 luni
de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atestd ca copia deciziei instantei de apel din 13 aprilie 2016 a
fost expediata in adresa SAR ,,Donaris Group” 1a 16 mai 2016 (f.d. 258 Vol.l), insa date
privind receptionarea acesteia de catre destinatar la materialele cauzei lipsesc.

Astfel, instanta de recurs considera cd recurentul s-a conformat prevederilor
legale si a declarat recursul la 20 mai 2016 in termen.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi firi instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite recursul,
de a casa decizia instantei de apel si hotararea primei instante cu emiterea unei noi
hotarari cu privire la respingerea actiunii din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) CPC, instanta, dupi ce judeca recursul,
este in drept sa admita recursul si sd caseze integral sau partial decizia instantei de apel
si hotararea primei instante, pronuntand o noud hotarare.

Fiind investita cu actiunea in cauza, avand ca obiect al litigiului incasarea din
contul SAR ,,Donaris Group” SA, redenumita la 15 octombrie 2014 in CA ,,Donaris
Vieanna Insurance Group” SA, in beneficiul Mariei Grigoriev, succesor in drepturi a lui
Grigorev Mihail, prejudiciul material si moral cauzat in rezultatul deteriorarea
automobilului, prima instanta a ajuns la concluzia temeiniciei actiunii, incasand de la
CA ,,Donaris Vieanna Insurance Group” SA in beneficiul Mariei Grigoriev, succesor in
drepturi a lui Grigorev Mihail cu titlu de prejudiciul material suma de 16 200 euro sau
echivalentul in lei moldovenesti la data executarii hotaririi judecatoresti, cu titlu de
prejudiciul moral suma de 10 000 lei si cu titlu de cheltuieli de judecata suma de 9678
lei.

Judecind apelul declarat de catre CA ,,Donaris Vieanna Insurance Group” SA,
instanta de apel a ajuns la concluzia admiterii apelului, casand hotararea primei instante
in partea incasarii prejudiciului moral si pronuntand in partea datd o noud hotarare cu
privire la respingerea cererii lui Grigorev Mihail (succesorul in drepturi Grigoriev
Maria) impotriva CA ,.Donaris Vienna Insurance Group” SA cu privire la incasarea
prejudiciului moral, in rest mentinand hotararea primei instante.

In sustinerea solutiei date, instanta de apel, cu referire la conditiile contractului de
asigurare nr. CSK 2009-05-2002 din 02 februarie 2009 si polita de asigurare-Casko cu
acelasi numar, a retinut cd asiguratul Grigporev Mihail are dreptul de a primi
despagubire de asigurare 1n cazul survenirii evenimentului asigurat, in limitele sumei
asigurate si in limitele de raspundere.

Totodata, tinind cont de faptul ca la data de 25 septembrie 2012, reclamantul
Grhigorev Mihail a decedat, iar prin incheierea Judecatoriei Anenii Noi din 19 mai
2015, reclamantul Grigorev Mihail a fost inlocuit cu succesorul sau in drepturi -
Grigoriev Maria, instanta de apel a gasit drept corecta solutia primei instante cu privire
la incasarea din contul SAR ,,Donaris Grou” SA in beneficiul succesorului in drepturi
Grigoriev Maria cu titlu de prejudiciu moral a sumei de 16 200 euro sau echivalentul in
lei moldovenesti la data executarii hotaririi judecatoresti.

Concomitent, instanta de apel, cu referire la Hotararea Plenului Curtii Supreme de
Justitie nr. 9 din 09 octombrie 2006, a retinut ca Grigorev Mihail nu a aratat prin ce s-au



manifestat suferintele morale, astfel constatand ca prima instanta neintemeiat a aplicat la
caz prevederile art. 1422 si art. 1423 Cod civil.

Verificand legalitatea si temeinicia hotararilor instantelor ierarhic inferioare in
raport cu criticele formulate in recurs si materialul probator, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie conchide cad solutia
instantelor de judecata este una gresita, rezultata din aprecierea incorectd a materialului
probator si interpretarea eronatd a normelor de drept material.

In sustinerea opiniei date, instanta de recurs retine ci din materialele dosarului
rezulta cu certitudine faptul ca la data de 02 februarie 2009, Grigorev Mihail, in calitate
de asigurat $i SAR ,,Donaris Group” SA, in calitate de asigurator au incheiat contractul
de asigurare nr.CSK 2009-05-2002 din 02 februarie 2009 si polita de asigurare auto-
CASKO cu acelasi numar, obiectul contractului constituind asigurarea auto-CASKO a
mijlocului de transport de marcd Volvo XC 90, cu numarul de inmatriculare SV AK 806
(f.d.55-56).

Conform contractului de asigurare nr. CSK 2009-05-2002 din 02 februarie 2009
si politei de asigurare auto-CASKO seria nr.CSK 2009-05-2002 din 02 februarie 20009,
Asiguratul - Grigorev Mihail s-a obligat sa achite prima de asigurare in suma de 1008
euro, iar Asiguratorul asigurind autoturismul in regim auto-CASKO tipul de asigurare -
total, inclusiv cu Fransiza de 10% din suma pagubei, pe o perioada de 12 luni, s-a
obligat la producerea riscului asigurat sa achite asiguratului suma despagubirii de
18 000 euro, ce reprezinta costul real a mijlocului de transport.

In corespundere cu conditiile contractului, asiguratul Grigorev Mihail a achitat
asiguratorului SAR ,,Donaris Group” SA prima de asigurare in suma de 13 600 lei, care
este confirmata prin bonul fiscal seria EA nr.246618 din 02 februarie 2009 (f.d. 16).

lar in temeiul pct.3.5 al contactului de nr. CSK 2009-05-2002 din 02 februarie
2009 Asiguratorul - SAR ,Donaris Group” SA s-a obligat sa achite Asiguratului -
Grigorev Mihail suma integrala a contractului de asigurare, in caz de accidente,
tamponari si alte cazuri stipulate la pct.3.1.1 al contractului.

Astfel, la data de 02 mai 2009 in jurul orei 09:10 pe traseul Chisinau - Reni, se
pretinde ca ar fi avut loc accidentul rutier, fapt consemnat in procesul-verbal de
constatare a contraventiei AD nr. 0290380 din 22 mai 2009, din continutul caruia
rezultd ca conducatorul auto Grigorev Mihail, conducind mijlocul de transport Volvo
XC 90 cu n/i SV AK 806 incélcind prevederile pct.45 si 12 din Regulamentul
Circulatiei Rutiere s-a tamponat in obstacol (bara de protectie si pilonii de pe marginea
drumului) (f.d. 11).

In continuare, in vederea obtinerii despagubirii de asigurare, Grigorev Mihail in
temeiul procesului-verbal de constatare a contraventiei AD nr. 0290380 din 22 mai
2009 si in temeiul art. 1327 Cod civil, s-a adresat cu o cerere 1n scris cdtre asigurator
SAR ,,Donaris Group” SA, prin care a anuntat despre producerea cazului asigurat,
solicitand achitarea despagubirii de asigurare pentru automobilul deteriorat conform
contractului de asigurare nr.CSK 2009-05-2002 din 02 februarie 2009.

Conform art. 1301 din Codul civil, prin contract de asigurare, asiguratul se obliga
sd plateasca asiguratorului prima de asigurare, iar acesta se obligd sd plateascd, la
producerea riscului asigurat, asiguratului sau unui tert (beneficiarului asigurarii) suma
asigurata ori despagubirea, in limitele si in termenele convenite.

Este dincolo de orice indoiala ca drept temei pentru plata despagubirilor de
asigurare in contractele CASKO constituie survenirea cazului asigurat, vinovatia
persoanei raspunzatoare de cauzarea prejudiciului, legatura cauzala intre accident de



circulatie produs si prejudiciul cauzat.

lar dovada survenirii riscului asigurat, poate fi confirmata, in dependenta de riscul
asigurat, prin actele perfectate de catre organele afacerilor interne, procuratura, serviciul
protectiei civile si situatiilor exceptionale, unitatilor de pompieri, prin raporturile de
expertiza a organelor competente, prin actele judecatoresti de dispozitie etc.

Sub acest aspect, prin aplicarea regulilor de interpretare a normei enuntate, este
evident ca in contractele CASKO plata despagubirilor de asigurare este obligatorie
pentru asiguratori in cazul survenirii riscului asigurat si stabilirii vinovatiei in comiterea
accidentului rutier.

In acelasi timp, insd, legislatorul, prin prisma art. 17 alin.(1) din Legea nr. 407
XVI a stabilit si temeiuri de refuz deplin sau partial de a plati despagubirea de asigurare
in asigurdrile de bunuri, precum si faptul ca in contractele CASKO, partile pot prevedea
si alte temeiuri de refuz integral sau partial in achitarea despagubirilor de asigurare.

Asadar, conform art. 17 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 407-XVI din 21 decembrie
2006 cu privire la asigurari, asigurdtorul este in drept sa refuze deplin sau partial
asiguratului despagubirea de asigurare in asigurarile de bunuri in cazul comunicarii
intentionate de informatii false catre asigurdtor sau necomunicarii datelor, cunoscute de
asigurat, ce vizeaza interesele de asigurare daca circumstantele tainuite se afla in raport
de cauzalitate cu producerea evenimentului asigurat.

Se retine din continutul inscrisurilor anexate la materialele cauzei, precum si din
declaratiile participantilor la proces cd automobilul de model Volvo XC 90 detinand n/i
C NX 481 cu nr. VIN YV1CY592751189622, la 07 decembrie 2008, fiind condus de
catre Ion Grigorev, care este nepotul a lui Grigorev Mihail a fost implicat intr-un
accident rutier, soldat cu decesul unei persoane.

Ulterior, prin decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisinau din 10 martie
2010, Ion Grigorev a fost recunoscut vinovat si condamnat in temeiul art. 264 alin. (4)
Cod penal la 4 ani si 6 luni inchisoare, fiindu-1 stabilit un termen de proba de 3 ani,
pentru faptul ca la 07 decembrie 2008, aproximativ la ora 01:00, aflandu-se la volanul
automobilului de model Volvo XC 90 cu n/i C NX 481, deplasandu-se pe str. Muncesti
din mun. Chisinau fiind in stare de ebrietate alcoolica, n-a {inut permanent seama de
imprejurari, n-a apreciat corect situatia reala de drum si ca urmare, a comis ciocnirea
frontald cu automobilul VAZ-2115, cu n/i C JZ 971, condus de Andrei Zveaghintev,
care se deplasa regulamentar.

Iar din continutul contractului de asigurare facultativa auto-CASKO nr . CSK
2009-05-0002 incheiat intre Grigorev Mihail s1i SAR ,,Donaris Goup” rezultad cad obiectul
al asigurarii a fost acelasi automobil de model Volvo XC90 cu numarul caroseriei
YV1CY592751189622, insd deja cu numarul de inmatriculare SA AK 806.

De altfel, si prin raspunsul Directiei inregistrare a transporturilor si calificarea
conducatorilor auto nr.24970 din 04 decembrie 2012, eliberat la solicitarea
Comisariatului de Politie a sectorului Buiucani mun. Chisinau, se atesta ca mijlocul de
transport de model Volvo XC90, caroseria nr. YV1CY592751189622, motorul nr.
B5254T3640530, a/f 2005, la data de 01 decembrie 2008 a fost inmatriculat la BIT nr.2,
dupa cet. Grigoriev Ion, cu eliberarea n/i CNX481, iar la 21 ianuarie 2009 a fost
reinmatriculat la BIT nr. 11, dupi cet. Grigorev Mihail cu eliberarea n/i SVAK 806
(f.d. 156 vol.l).

In spetd s-a constatat si faptul ca la momentul incheierii contractului de asigurare
facultativa auto-CASKO nr . CSK 2009-05-0002 din 02 februarie 2009, agentul de
asigurare Anatolie Oltu, fiind in relatii bune cu asiguratul Grigorev Mihail, la incredere,



a asigurat automobilul acestuia de model Volvo XC90 cu numarul caroseriei
YV1CY592751189622, n/i SA AK 806, in baza fotografiilor prezentate de ultimul pe
suport CD, care si au fost anexate la dosarul de asigurare.

Faptul ce deriva chiar din explicatiile martorului Oltu Anatolii date in sedinta de
judecata a primei instante si se confirma prin procesul-verbal al sedintei de judecata a
primei instante din 18 februarie 2015 (f. d. 190, 194 verso vol.l), iar temei pentru a
considera aceste declaratii false, in detrimentul afirmatiilor intimatul, instanta de recurs
nu gaseste, cu atit mai mul cd martorul Oltu Anatolii inainte de a fi audiat a fost
avertizat de raspundere penala, in conditiile art. 312-313 Cod penal, in cazul depunerii
cu buna stiinta a unor marturii mincinoase.

In asemenea imprejurdri, este neintemeiati mentiunea instantelor de judecati
precum ca prin cererea de asigurare facultativd din 02 februarie 2009, semnata de
ambele parti contractante, se confirma faptul ca starea mijlocului de transport la
momentul asigurarii era buna si careva observatii cu privire la deteriorarea mijlocului de
transport nu au parvenit.

Cu atit mai mult ca instantei nu au fost prezentate nici probe care sa confirme ca
la automobilul de model Volvo XC 90, n/i C NX 481 cu nr. YVICY592751189622,
deteriorat in urma accidentului rutier din 07 decembrie 2008, au fost efectuate careva
lucrari de reparatie, in consecintd nefiind dovedit faptul ca in momentul incheierii
contractului de asigurare facultativa auto-CASKO nr . CSK 2009-05-0002, automobilul
de model Volvo XC90 cu numarul caroseriei YV1CY592751189622, n/i SA AK 806
era in stare buna.

Nu mai puti, insd, se impune raportarea la acele mentionate cd dupa investigatiile
de rigoare, constatind ca contractul de asigurare a fost incheiat post accident, SAR
,Donaris Goup”, a intocmit o dispozitie de refuz in acordarea lui Grigorev Mihail a
despagubirii de asigurare pentru automobilul deteriorat, insistind ca la dosarul de daune,
care ulterior, in circumstantele necunoscute a fost sustras de la Compania de Asigurari,
au fost anexate probe ce confirmd circumstantele mentionate, inclusiv si declaratiile
agentului constatator precum ca el nu a iesit la fata locului unde s-a produs accidentul
rutier, iar dosarul si schita accidentului rutier fiind intocmite in oficiu doar in baza celor
declarate de catre Grigorev Mihail.

De altfel, este de mentionat ca unica proba adusa de Grigorev Mihail in
confirmarea faptului survenirii cazului asigurat este procesul-verbal de constatare a
contraventiei AD nr. 0290380 din 22 mai 2009, din continutul caruia rezultd ca
conducatorul auto Grigorev Mihail, conducind mijlocul de transport Volvo XC 90 cu n/i
SV AK 806 incélcind prevederile pct.45 si 12 din Regulamentul Circulatiei Rutiere s-a
tamponat in obstacol (bara de protectie si pilonii de pe marginea drumului), acesta
nefiind insotit de proces-verbal de cercetare a locului accidentului rutier din 22 mai 209;
tabel fotografic; proces-verbal despre examinare si verificare starii tehnice a unitatii de
transport, precum si decizia adoptatd referitor la stabilirea culpei asiguratului in
producerea cazului asigurat.

Cu toate acestea, din sustinerile SAR ,,.Donaris Goup” rezulta ca, folosindu-se de
drepturile sale prevazute la art. 16 a Legii cu privire la asigurari, a adresat un demers
catre CPR lalovenii privind prezentarea informatiei despre accidentul rutier din 22 mai
2009, la care insa a primit doar scrisoare de insotire ce confirma expedierea materialelor
accidentului rutier catre CPR Stefan-Voda pentru examinare in conformitate cu
competenta teritoriala.



lar la adresarea Companiei de Asigurari catre CPR Stefan-Voda, aceasta a primit
0 copie a scrisorii pentru un alt material administrativ, care ar fi fost transmis sectiei
Politiei Rutiere a CPR Stefan Voda, in consecintd materialele accidentului rutier din
cauza nu au putut fi gasite nici la SPR CPR Stefan Voda si nici la CPR Ialoveni.

Probatoriu administrat, insa, confirma ca, in urma actiunilor intreprinse de SAR
,Donaris Goup”, in scopul identificarii tuturor incalcarilor comise de utilizatorii
automobilului de model Volvo XC 90 cu n/i SV AK 806, inclusiv si a incalcarilor
comise cu acest autoturism avind anterior si alte numere de Inmatriculare, s-a adeverit
ca, la data de 07 decembrie 2008, automobilul de model Volvo XC 90 cu n/i C NX 481,
avind acelasi numar de motor si caroserie ca si automobilul de model Volvo XC 90 cu
n/i SV AK 806, a fost implicat intr-un accident rutier, vinovat in comiterea caruia a fost
recunoscut Grigorev lon, iar avind in vedere ci, in urma accidentului rutier din 07
decembrie 2008 a decedat o persoana, pe marginea acestui caz a fost intentata un dosar
penal cu nr. 2008421396 examinat de catre judecatoria Botanica.

Astfel, in vederea obtinerii materialelor din dosarul penal in cauza, SAR ,,Donaris
Group” SA a facut o interpelare in adresa judecatoriei Botanica, drept raspuns instanta
de judecata a expediat in adresa ultimului copii autentice, din dosarul penal si anume:
proces-verbal de cercetare a locului accidentului rutier din 07 decembrie 2008; tabel
fotografic; proces-verbal despre examinare si verificare starii tehnice a unitatii de
transport din 07 decembrie 2008; act nr. 131 de investigatii biologice a corpurilor
delicte; plansa ilustrativa.

Ca urmare a examinarii tabelului fotografic obtinut din dosarul penal nr.
2008421396 s-a constatat ca, deteriorarile automobilului de model Volvo XC 90 cu n/i
SV AK 806 pentru care se pretinde despagubire de asigurare, sunt identice cu
deteriorarile obtinute ca rezultat al accidentului rutier din 07 decembrie 2008 la
automobilul Volvo XC 90 cu n/i C NX 481.

Pentru aceste constatari si in interesul elucidarii circumstantelor cauzei de catre
SAR ,,.Donaris Group” SA a fost dispusa efectuarea expertizei tehnico-stiintifice, cu
prezentarea in acest scop Centrului de Expertize Independente ,,Cexin” SRL a
materialelor din dosarul penal in baza caruia a fost condamnat Ion Grigoriev si
imaginile foto efectuate la 28 mai 2009 de inginerul expert al SAR ,,Donaris Group”
SA, dupa accidentarea automobilului de model de model Volvo XC 90 cu n/i SV AK
806.

Iar prin Raportul de expertiza nr.806 din 15 octombrie 2012 s-a constatat ca, pe
copiile pozelor foto automobilului Volvo XC90 cu n/i C NX 481 de la locul
accidentului rutier comis la data de 07 decembrie 2008 pe sectorul de drum Chisinau -
Anii Noi, din apropierea comunei Singera si pe pozele foto a aceluiasi automobil cu n/i
SV AK 806 efectuate de catre angajatul companiei de asigurare SAR ,,Donaris Group”
SA, ulterior comiterii pretinsului accident rutier din 22 mai 2009 pe traseul Chisinau-
Reni sunt imortalizate unele si aceleasi deteriorari ale elementelor constructive ale
mijlocului de transport.

La fel, si prin Raportul de expertiza nr. 266 efectuat in cadru urmaririi penale la
data de 12 februarie 2014 de Centrul National de Expertize Judiciare din Republica
Moldova s-a constatat ca de pe automobilul avariat de model Volvo XC90 cu n/i CNX
481, care este ilustrat pe tabelul fotografic in original la procesul-verbal de cercetare la
fata locului a cazului de accident rutier (tamponarea mijlocului de transport cu deces),
care a avut loc la data de 07 decembrie 2008 pe str. Muncesti nr. 807 mun. Chiginau,
intocmit de specialist-criminalist O. Staver, care este aratat in foto tabel cu indicatia



figurilor nr.5 si 6 si deteriordrile de pe unele imagini foto (IMG 6660 si 6661) de pe
discul CR-R ,,ARITA” cu inscrisul manuscris de culoare albastra pe suprafata acestuia
Volvo XC90 cu n/i SVAK 806 cu 62 imagini foto, sunt unele si aceleasi.

Prin urmare, cele relatate indica la faptul ca autovehiculul de model Volvo XC 90
cu numarul caroseriei YVICY592751189622 a fost accidentat la data de 07 decembrie
2008, conform expertizei fiind deteriorat total, care totodata, fiind considerat ca corp
delict in dosar penal a fost supus testarii tehnice la data de 21 ianuarie 2009 si a fost
asigurat la data de 02 februarie 2009, fapt ce este absolut imposibil din punct de vedere
tehnic si tehnologic, circumstante ce in plus combat concluziile instantelor ierarhic
inferioare in sensul ca autovehiculul de model Volvo XC 90 la momentul incheierii
contractului de asigurare era in stare buna.

In conformitate cu art. 118 alin. (1) CPC, fiecare parte trebuie si dovedeasci
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea
nu dispune altfel.

Din materialele dosarului rezulta ca nici Grigirev Mihail si nici succesorul in
drepturi a acestuia, nu a prezentat probe pertinente si veridice, care ar confirma ca
anume automobilul de model Volvo XC 90 cu n/i SV AK 806, numarul caroseriei
YV1CY592751189622, asigurat la 02 februarie 2009 la SAR ,,Donaris Group” SA a
fost deteriorat in urma incendiului produs la 22 mai 2009. Or, reiesind din principiile de
apreciere a pertinentei si admisibilitatii probelor, Raportul de expertiza nr.266 din 12
februarie 2014, intocmit in baza ordonantei de dispunere a efectudrii expertizei de catre
ofiterul de urmarire penala in cadrul SUP a IP Buiucani mun. Chisinau, de catre Centrul
National de Expertize Judiciare, confirma cd deteriordrile cauzate autovehiculului de
model Volvo XC 90 numar caroserie YVICY592751189622 la data de 07 decembrie
2008 sunt identice cu cele din 22 mai 2009.

In aceste conditii, se constati a fi neintemeiata si concluzia instantelor de judecati
cu referire la faptul cd la materialele dosarului nu exista probe care ar demonstra ca
intimatul a incheiat contractul post accident cu scopul de a dobindi in mod ilegal suma
despagubirii.

Nu poate fi retinuta nici mentiunea instantei de apel, precum ca Rapoartele de
expertiza la care face referire recurent, nu au relevanta in speta data, deoarece acestea au
fost efectuate anume in scopul elucidarii chestiunilor puse in discutie, respectiv nefiind
necesara dispunerea efectudrii aceleiasi expertize si in cadrul dosarului civil respectiv,
cu atit mai mult ca concluziile acestora au fost reflectate si in ordonanta de incetare a
urmaririi penale intentate in privinta lui Grigorev Mihail si Grigoriev Ion din 30
ianuarie 2015, la care instanta de apel face referire in formarea concluziilor sale, cu
toate cd, ordonanta mentionata, in partea scoaterii de sub urmarire penala a invinuitului
Grigoriev lon, a fost anulata prin ordonanta Procuraturii Buiucani din 15 aprilie 2015 si
dispusa reluarea urmaririi penale n continuare.

Reiesind din constatarile mentionate, instanta de recurs conchide ca instantele
lerarhic inferioare nu dispuneau nici de temeiuri de fapt si nici de drept in baza carora
s-ar fi putut incasa despagubire de asigurare, prejudiciul moral, precum si cheltuielile
judiciare.

Ca urmare, cele relatate in ansamblu atesta temeinicia recursului declarat de catre
Compania de Asigurari ,,Donaris Vienna Insurance Group” SA si indica la ilegalitatea
hotararilor de judecatd a instantelor ierarhic inferioare, fapt ce impune respingerea
actiunii ca neintemeiata.



Fata de cele ce preced si fiind cert ca circumstanetele pricinii au fost constatate de
catre instantele de judecata ierarhic inferioare, nefiind necesara verificarea suplimentara
a caror-va dovezi, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat, de a casa integral
decizia instantei de apel si hotararea primei inatante si a emite o noua hotarare prin care
a respinge actiunea lui Grigorev Mihail (succesor in drepturi Grigoriev Maria)
impotriva Companiei de Asigurari ,,Donaris Vienna Insurance Group” SA cu privire la
repararea prejudiciului material s1 moral.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. b) art. 445 alin. (3) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de catre citre Compania de Asigurari ,,Donaris
Vienna Insurance Group” Societate pe Actiuni.

Se caseaza integral decizia Curtii de Apel Chisinau din 13 aprilie 2016 si
hotarirea Judecatorie Anenii Noi din 29 octombrie 2015 in pricina civila la cererea de
chemare in judecata a lui Grigorev Mihail (succesor in drepturi Grigoriev Maria)
impotriva Companiei de Asigurari ,,Donaris Vienna Insurance Group” Societate pe
Actiuni cu privire la repararea prejudiciului material s1 moral si se emite o noud
hotarare, prin care:

Se respinge actiunea lui a lui Grigorev Mihail (succesor in drepturi Grigoriev
Maria) impotriva Companiei de Asigurari ,,Donaris Vienna Insurance Group” Societate
pe Actiuni cu privire la repararea prejudiciului material si moral.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul [ulia Sircu

Judecatorii Ion Druta
Nicolae Craiu
Mariana Pitic

Tamara Chisca-Doneva



