prima instanta: |. Bulhac dosarul nr. 2r-643/16
(Judecatoria Ciocana mun. Chisinau)

instanta de apel: N. Vascan, V. Negru, E. Fistican

(Curtea de Apel Chisinau)

DECIZIE
24 august 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Nicolae Craiu, Mariana Pitic

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de
catre Bodnari lurie si Bodnari Irina,

in pricina civila la cererea de chemare 1in judecata a Bancii
Comerciale,,Moldinconbank™ Societate pe Actiunii impotriva lui Bodnari Irina si
Bodnari lurie cu privire la incasarea datoriei si dobinzilor de intirziere ,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 aprilie 2016 prin care s-
a restituit apelul declarat de catre Bodnari Iurie si Bodnari Irina impotriva hotararii
Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 07 octombrie 2015,

constata

La 01 iulie 2015, BC ,,Moldinconbank”SA a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Bodnari Iurie si Bodnari Irina cu privire la incasarea
datoriei, motivand ca, potrivit contractului de credit nr. 125/10 din 17 mai 2010
prin intermediul filialei Centru a acordat piritei Bodnari Irina un credit in suma de
25 000 lei cu termenul final de rambursare la data de 17 mai 2014. La aceeasi data
a fost incheiat si contractul de fidejusiune cu Bodnari Iurie, care conform
conditiilor acestui contract s-a obligat sd execute integral obligatia debitorului
Bodnari Irina fata de banca. Debitorii nu si-au executat obligatia de plata.

Prin hotararea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 07 octombrie 2015,
s-a admis cererea de chemare in judecata a BC,,Moldinconbank”SA. S-a incasat n
mod solidar de la Bodnari Irina si Bodnari Iurie in beneficiul
BC, Moldinconbank”SA datoria in suma de 26 289, 61 lei, s-a incasat in mod
solidar de la Bodnari Irina si Bodnari Iurie in beneficiul statului cheltuielile de
citare a partilor in suma de 15,10 lei.

La 17 octombrie 2015, Bodnari Iurie si Bodnari Irina au depus apel
impotriva hotararii primei instante, solicitind admiterea apelului, casarea hotararii
Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 07 octombrie 2015 cu trimiterea cauzei la
rejudecare.



Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 22 decembrie 2015, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Bodnari Iurie si Bodnari Irina, fiindu-i comunicat
apelantei despre necesitatea prezentarii apelului motivat si a dovezii de plata a
taxei de stat pani la 03 februarie 2016, orele 10%°. Totodats, acesteia i-a fost
explicat ca, in cazul in care nu va lichida neajunsurile in termenul stabilit, cererca
de apel nu va fi considerata depusa si va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 februarie 2016 repetat nu s-a
dat curs cererii de apel depuse de Bodnari lurie si Bodnari Irina, fiindu-i comunicat
despre necesitatea prezentarii apelului motivat si a dovezii de plata a taxei de stat
pani la 06 aprilie 2016, orele 10%. Totodats, acesteia i-a fost explicat ci, in cazul
in care nu va lichida neajunsurile in termenul stabilit, cererea de apel nu va fi
considerata depusa si va fi restituita.

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 06 aprilie 2016, in temeiul art.
369 alin. (1) lit. a) CPC, apelul declarat de Bodnari Iurie si Bodnari Irina a fost
restituit.

La 06 mai 2016, Bodnari lurie si Bodnari Irina au declarat recurs nemotivat
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 06 aprilie 2016, solicitand
admiterea recursului si casarea 1incheierii recurate cu trimiterea cauzei la
rejudecare in prima instanta.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atesta faptul ca copia incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 06 aprilie 2016 a fost expediata in adresa recurentei la 25 aprilie 2016
(f.d. 61).

In circumstantele relevate recursul declarat de citre Bodnari lurie si
Bodnari Irina se considera a fi depus in termenul prevazut de lege.

La 22 iunie 2016, in adresa intimatului a fost expediata spre cunostinta
copia recursului declarat de catre Bodnari lurie si Bodnari Irina, cu instiintarea
despre necesitatea depunerii referintei la recurs.

Intimatul nu si-a valorificat dreptul procedural de a depune referinta la
recursul declarat de catre Bodnari lurie si Bodnari Irina.

In conformitate cu art. 426 CPC, prezentul recurs se examineaza fird
instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii
recurate, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs dupi ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este In drept sa respingd recursul si sa
mentina ncheierea recurata.

Conform art. 437 alin. (1) lit. f) CPC, cererea de recurs trebuie sa fie
dactilografiata si trebuie sa cuprinda esenta si temeiurile recursului, argumentul
ilegalitatii deciziei atacate, solicitarile recurentului, propunerile respective.



Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul urmeaza a fi
respins, din urmatoarele considerente.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constatd ca recurentii Bodnari lurie si Bodnari Irina, contrar prevederilor
art. 437 alin. (1) lit. f) CPC, au depus cererea de recurs fard a indica esenta si
temeiurile recursului, argumentul ilegalitatii incheierii atacate, propunerile
respective, facind astfel imposibila exercitarea controlului legalitatii incheierii
recurate de catre instanta investita cu solutionarea caii de atac.

Se retine ca pina la momentul examinarii cererii de recurs, recurentul Bodnari
lurie si Bodnari Irina nu a prezentat instantei de recurs partea motivata a acesteia.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de Bodnari lurie si Bodnari Irina Tmpotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 06 aprilie 2016.

In conformitate cu art. 427 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Bodnari lurie si Bodnari Irina.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 06 aprilie 2016 in
pricina civild la cererea de chemare 1n judecatdi a Bancii Comerciale
,Moldinconbank”Societate pe Actiuni impotriva lui Bodnari Iurie si Bodnari Irina
cu privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii Nicolae Craiu
Mariana Pitic



